VEROFFENTLICHUNGEN
DER SOCIETAS URALO-ALTAICA

Herausgegeben von
Istvin Futaky und Klaus Réhrborn

Band 50

1997

HARRASSOWITZ VERLAG - WIESBADEN
‘ in Kommission



Heinrich Werner

L

Das Jugische
(Sym-Ketische)

1997

HARRASSOWITZ VERLAG - WIESBADEN
in Kommission



Gedruckt mit Unterstiitzung der Deutschen Forschungsgemeinschaft.

Die Deutsche Bibliothek — CIP-Einheitsaufnahme

Werner, Heinrich:

Das Jugische (Sym-Ketische) / )

Heinrich Werner. — Wiesbaden : Harrassowitz, 1997
(Veréffentlichungen der Societas Uralo-Altaica ; Bd. 50)
ISBN 3-447-03999-X

© Societas Uralo-Altaica, e.V. Gottingen, 1997 .

Das Werk einschlieglich aller seiner Teile ist urheberrechtlich
geschiitzt. Jede Verwertung auRerhalb der engen Grenzen des
Urheberrechtsgesetzes ist ohne Zustimmung der Societas
Uralo-Altaica unzulissig und strafbar. Das gilt insbesondere
fiir Vervielfiltigungen jeder Art, Ubersetzungen, Mikroverfil-
mungen und fiir die Einspeicherung in elektronische Systeme.
Gedruckt auf alterungsbestinidigem Papier.

Druck und Verarbeitung: Hubert & Co., Gottingen

Printed in Germany

- ISSN 0340-6423
ISBN 3-447-03999-X



Vorwort

Ich habe mich dem Jugischen, einer der Jenissej-Sprachen, vor allem aus
folgenden zwei Griinden zugewandt: zum einen hat man sie bislang immer
nur beildufig als einen Dialekt des Ketischen erwéhnt und zum anderen ist
sie bis zum Beginn der 80er Jahre unseres Jahrhunderts v6llig erloschen.
Ich habe aber das Gliick gehabt, in den 60er-70er Jahren mit den letzten 8-
10 bejahrten Jugen arbeiten zu kdnnen, die ihre Muttersprache noch per-
fekt beherrschten; die Materialien, die ich damals aufgezeichnet habe und
iiber die ich heute verfiige, haben mir eine ausfiihrliche Beschreibung die-
ser Jenissej-Sprache ermdglicht. Ich hoffe, daB die vorliegende Monogra-
phie gut genug den Status des Jugischen (Sym-Ketischen) als einer eigen-
standigen Jenissej-Sprache bestitigt.

Ich danke an dieser Stelle allen Kollegen, die zum Gelingen der Mono-
graphie beigetragen haben. Mein Dank gilt vor allem der Deutschen For-
schungsgemeinschaft, die das entsprechende Forschungsprojekt gefordert
und die erforderliche Druckbeihilfe gewahrt hat. Fiir die freundliche Unter-
stiitzung und hilfreiche Hinweise danke ich Herrn Prof. Dr. K. H. Schmidt
(Sprachwissenschaftliches Institut der Universitit Bonn). Zu besonderem
Dank bin ich dem Herausgeber Prof. Dr. Istvan Futaky (Finnisch-Ugrisches
Seminar der Universitdt Gottingen) verpflichtet fiir die sorgfiltige Durch-
sicht der Arbeit, eine Reihe von kritischen Bemerkungen, die mich ver-
anlalit haben, mehrere Stellen aufs neue umzuarbeiten, und fiir die Auf-
nahme der Arbeit in die Reihe ,,Verdffentlichungen der Societas Uralo-Al-
taica®.

Bonn, Dezember 1996

Heinrich Werner
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1. Einleitung

1.1 Zur Stellung des Jugischen

Es hat sich seit der Abhandlung von M. A. Castrén (1858) so zugetragen,
daB man das Jugische als einen Dialekt des Ketischen betrachtet und dem-
zufolge seine Erforschung ziemlich vernachléssigt hat, obwohl schon G. F.
Miiller, der in den 30er Jahren des 18. Jahrhunderts jugische und ketische
Aufzeichnungen machte, faktisch von zwei verschiedenen Sprachen aus-
ging, indem er das Jugische im Unterschied zum Ketischen oder Imbazki-
schen als ,,Ostjakisch“l bezeichnete (siche dazu Dul’zon 1961: 154-155).
AuBerdem ist seit dem 17. Jahrhundert das Ethnonym d’ukan bekannt, wel-
ches sich auf die Jugen bzw. die Keten von Kas, Sym und Dupées bezieht
(Alekseenko 1967: 26) und welches in phonetischer Hinsicht mit der tun-
gusischen Bezeichnung der Jugen d-ukun/d'ukundri iibereinstimmt, wih-
rend die tungusische Bezeichnung der Keten als d’indri bekannt ist (Alek-
seenko 1967: 26). Erst im Vorwort zu ,Ketskij sbornik. Lingvistika*“
(1968) haben V. Vs. Ivanov, V. N. Toporov und B. A. Uspenskij darauf
hingewiesen, daB das Jugische eine selbstindige Jenissej-Sprache sei. Eine
weitere Begriindung dieser Auffassung brachte V. Vs. Ivanov (Ivanov
1975: 11). Dieser Aunsicht war auch E. A. Krejnovi¢ (Krejnovi¢ 1969: 84).
Dazu neigte eigentlich auch A. P. Dulson, obwohl er in einer seiner Publi-
kationen den Status des Jugischen als einer selbstindigen Jenissej-Sprache
ablehnte (Dul’zon 1970b: 49). Bemerkenswert ist jedoch seine folgende
Auffassung: ,Einige der Jenissej-Sprachen stehen einander so nahe (As-
sanisch, Kottisch), daB ein Zweifel entsteht, ob man sie als zwei ver-
schiedene Sprachen betrachten solite. In anderen Féllen ist jedoch der Un-
terschied zwischen den Dialekten einer und derselben Sprache (Imbat-
skisch, Symisch) so gro8, daB ein Zweifel entsteht, ob es rechtmiBig sei,
sie in eine einheitliche Sprache zusammenzuschlieBen, insbesondere dann,

1 Eigentlich ,Jenissej-Ostjakisch* im Unterschied zum Ugrisch-Ostjakischen (Chanti-
schen) und Ostjak-Samojedischen (Selkupischen).
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wenn ihre Vertreter unterschiedliche Selbstbezeichnungen ke?t — juk (fallt
mit der Sprache der Eskimos zusammen) haben. Die Losung dieser Fragen
bleibt notwendigerweise subjektiv, solange es keine genauen linguistischen
Kriterien zur Unterscheidung des Begriffs der Sprache und des Dialekts
gibt* (Dul’zon 1970: 85)2. Selbstverstindlich sollte diese umstrittene Frage
vor allem aufgrund der phonetischen, grammatischen und lexikalischen
Besonderheiten des Jugischen gel6st werden, und der Verfasser hofft, daB
die vorliegende Abhandlung dazu beitragen wird.

AuBer dem Unterschied zwischen dem Ketischen und Jugischen, der den
sprachlichen Verkehr zwischen den Keten und Jugen recht schwierig
macht, ist andererseits auch bemerkenswert, da8 sich die Keten und Jugen
als verschiedene Volker wahrnehmen. Dies ist schon seit dem 17. Jahrhun-
dert bekannt, als man mit den jenissejischen Volkern in Beriihrung kam
(Dolgich 1950: 87; 1960: 148-149). Die Jugen werden von den Keten nur
als ju'y, Pl. juyen/juyun’ bezeichnet, wahrend sich die Jugen selbst als
kanden, Sg. kanasket wortl. ‘heller Mensch® oder seltener auch als ostak,
Pl. ost’akn ‘Ostjaken‘ bezeichnen im Unterschied zu tird’en (wortl. ‘Leute
des Unterlaufs des Stroms*3), wie sie die Keten nennen. D. F. Savenkova
aus Vorogovo meinte dazu: ,,Wir sagen iiber uns selbst nur kand’en oder
ost'akn, die anderen Volker nennen uns aber dugin®.

Wie E. A. Alekseenko bemerkte, wird das Ethnonym juyen’ in der Form
Jjoh (juh) zum ersten Mal bei V. 1. Anucin erwihnt (Alekseenko 1975: 213-
214). Spiter trifft man es auch bei Kai Donner in der Form joyen (Donner
1933: 14). Seine Herkunft bleibt bislang unklar. Nach E. A. Alekseenko
konnte man es vielleicht der indigenen Bevélkerung zuschreiben, die vor -

2 ,HexoToprle 13 eHyceifckix A3bIKOB HACTONBKO O6/m13KY (accaHCKuit, KOTTCKMIA), UTo
BO3HMKaeT COMHEHMe, ClieyeT JIM X pacCMaTpuBaTh Kak NBa PaziDUHBIX A3bkKa. B
IPYryX Xe CIly4asix pa3imdyie MeXNy MMalEKTaMy OIHOIO ¥ TOTO XKe si3bKa (MMGaT-
CKIMf, CBIMCKMIf) HaCTONBKO BEIMKO, YTO BOSHJKAET COMHEHME B IPABOMEPHOCTH
OO BEMHEATL UX B OIVH SA3bIK, TeM Gollee Torma, Korma y ux HocuTeNelf ecTh pasHble
camoHa3BaHus K37T — jyX (COBIIajaeT ¢ 3CKUMOCCKIM). Pemenye 5THX BOIPOCOB 110
HeoOX0IMMOCTH OCTAETCH CYOBEKTUBHBIM, IIOKA HET TOUHBIX JNHIBUCTUYECKIIX KPU-~
TepyeB [UIS Pasrpari4erus] ORI S3biKa 11 manexTa“. Wihrend unserer persdnli-
chen Unterhaltung mit A. P. Dulson in Tomsk im Jahre 1972 meinte er, da8 es viel-
leicht wiinschenswert wire, die Sprache der Sym-Keten (bzw. Jugen) kiinftig als eine

~ selbstdndige Jenissej-Sprache zu beschreiben.

3 Eigentlich des Jenissej, denn die Keten leben nérdlicher und die Jugen lebten immer
stidlicher von der Steinigen Tunguska, eines Nebenflusses des Jenissej.
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den Jugen am Jenissej und seinen Nebenfliissen Sym, Kas, Dubles und
auch siidlicher davon bis zur Stadt Jenisejsk lebte. Dies bleibt aber hoch-
stens eine Vermutung. Interessant ist denmoch, daB den Tungusen, wie
schon bemerkt, das Ethnonym d’ukan (aus dem 17. Jahrhundert) bekannt
ist, welches mit juyen’ identisch ist und welches sie mit der ehemaligen
Bevolkerung am Unterlanf des Sym verbinden; das Ethnonym dukul ver-
binden sie direkt mit den Jugen Latikovs in Vorogovo und Jarcevo (Alek-
seenko 1975: 216-217).

Oft werden die Jugen in der Fachliteratur als Sym-Keten bezeichnet, was
aber vom historischen Standpunkt aus gesehen nicht korrekt ist, denn die-
ser jenissejische Stamm lebte am Jenissej und seinen Nebenfliissen von der
Stadt Jenisejsk bis zur Steinigen Tunguskat. E. S. Savenkova, eine alte
Jugin aus J arcevo, erzihlte dem Verfasser, daB sie in ihrer Jugend oft mit
ihren Eltern Fischfang auf der Steinigen Tunguska betrieben habe und daf
sie sogar die Explosion des tungusischen Meteoriten gut gehort habe, da sie
an diesem Tage am Oberlauf des Flusses nicht sehr weit von der Naturkata-
strophe fischten. Mehrere Jugen aus Vorogovo und Jarcevo waren mit den
Keten der Steinigen Tunguska gut befreundet. Es ist hochstwahrscheinlich,
daB sich ihre Wohnsitze auch nach dem Westen bis zum Flul Ket ausbrei-
teten und daB etliche pumpokolische und selkupische Familien von den Ju-
gen assimiliert worden sind. Davon zeugt vor allem, dafl mehrere jugischen
Worter als pumpokolisch angegeben wurden (siehe hierzu Verner 1979),
vermutlich nur, weil sie im pumpokolischen Amtsbezirk (russisch BosrocTs)
am Oberlauf des Flusses Ket aufgezeichnet wurden. Von unseren Infor-
mantinnen hat man den zwei Schwestern, E. S. Savenkova aus Jarcevo und
T. S. Latikova aus Vorogovo immer wieder vorgeworfen, sic konnten kein
gutes Jugisch sprechen, weil ihre Vorfahren vom FluB Ket an den Jenissej
gekommen seien. Und iiber die alte Jugin E. P. Savenkova aus Jarcevo sag-
te man uns, daf sie in Anziferovo geboren sei und daB ihre Vorfahren aus
dem Geschlecht Cipkanov stammten. Dies entspricht der Vermutung, dal
etliche jugische Familien selkupischer Herkunft sind, denn die Cipkanovs
waren ihrer Herkunft nach Selkupen (Alekseenko 1975: 218).

4 Die Jugen (Sym-keten) lebten also nicht nur an dem Sym. So erfahren wir aus M. A.
Castréns Reiseberichten und Briefen aus den Jahren 1845-1849, daB er und sein Mit-
arbeiter I. K. Bergstadi jugische Aufzeichnungen in Jenisejsk, Anziferovo und Nasi-
movo gemacht hatten (Castrén 1856: 207-208, 211, 287).
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Von dem jenissejischen Stamm, der unter dem Namen d'ukan/juyen be-
kannt ist und einst das erwihnte Territorium von Jenissejsk bis fast zur
Steinigen Tunguska am Jenissej bewohnte, sind im Jahre 1961, als der Ver-
fasser der vorliegenden Abhandlung zum ersten Mal zu den Jugen kam, nur
noch einige Familien in Vorogovo und Jarcevo iibrig gebliebenS. Zu dieser
Zeit beberrschten ihre Muttersprache nur noch folgende Jugen: E. P. Sa-
venkova (geb. 1880), E. S. Savenkova (geb. 1884), T. S. Latikova (geb.
1887), D. F. Savenkova (geb. 1900), M. I. Latikova (geb. 1905), E. K. Ku-
kuschkina (geb. 1906), A. G. Imljakova (geb. 1903), N. N. Latikov (geb.
1910), V. N. Artjugin (geb. 1908), T. P. Savenkova (geb. 1915). Bis zu den
80er Jahren des 20. Jahrhunderts ist das Jugische erloschen.

Die vorliegende Monographie ist aufgrund der jugischen Aufzeichnun-
gen des Verfassers aus den 60er-70er Jahren entstanden®. Unsere Hauptin-
formantinnen waren E. S. Savenkova, T. S. Latikova, D. F. Savenkova und
T. P. Savenkova aus Jarcevo und Vorogovo. Die eingebrachten Materialien
lassen behaupten, daB das Jugische ohne weiteres als eine selbstédndige Je-
nissej-Sprache betrachtet werden kann; es steht dem Ketischen sehr nahe
und bildet mit dem letzteren die ketisch-jugische Untergruppe innerhalb
der jenissejischen Sprachgemeinschaft. Eigentlich stellt das Jugische nach
seinen phonetischen und grammatischen Besonderheiten eine Ubergangs-
stufe vom Ketischen zu den anderen Jenissej-Sprachen dar. Merkwiirdi-
gerweise steht aber das Jugische nicht dem siidketischen, sonder dem mit-
telketischen Dialekt nahe.

1.2 Zum Problem der jugischen Dialekte

Die Jugen, welche der Verfasser in Jarcevo und Vorogovo getroffen hat,
haben einen einheitlichen jugischen Dialekt gesprochen. Sie sind alle in

5 Aufgrund der Angaben von A. P. Stepanov (Stepanov 1835: 37) und M. A. Castrén
(Casrén 1856: 211, 281-282; Castrén 1858: 171) schlieBt E. A. Alekseenko, daB man
unter den Jugen im 19. Jahrhundert folgende Gruppen (bzw. Geschlechter) unter-
scheiden kénne: (1) Cipkan, (2) Tymdyget, (3) Imljak, (4) Chajbang, (5) Kanasket <
kanasket, Pl. kand’en, (6) Ulget (Alekseenko 1975: 218).

6 AuBer dem Verfasser befaBten sich noch mit dem Jugischen in den 60er Jahren A, P.
Dulson, E. A. Krejnovi¢, A. 1. Kuzmina, N. M. Nikolaeva, V. S. Bibikova, E. I. Beli-
mov u.a, Von besonderem Wert sind die zwei Publikationen von E. A. Krejnovié
(Krejnovi€ 1969; 1979).
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Jarcevo oder Vorogovo geboren und sind sogar fast alle miteinander ver-
wandt; dennoch gibt es einige individuelle phonetische und grammatische
Besonderheiten in ihrer Sprache, die moglicherweise anf ehemalige Dia-
lektunterschiede zuriickgehen. So lassen sich einige phonetische Besonder-
heiten in der Sprache der zwei Schwestern, E. S. Savenkova und T. S. Sa-
venkova, im Unterschied zu den anderen Jugen, insbesondere zu E. P. Sa-
venkova, D. F. Savenkova und T. P. Savenkova, beobachten, und zwar:

1) [e:] > [ei], [o:] > [ou], [2:] > [ou] in den Silben mit dem 3. Silbenton,
z.B. 3so:1 > 3soul ‘Polarschlitten‘, 30: > 3ou “Wiese‘, 3fo:I’ > 3foul’ ‘fett‘,
3e:I > 3eil’ Pl. von 2¢71 ‘Schiissel®, 3sa: > I3sou ‘schwer*;

2) [e] > [ei] in den Silben mit dem 1. Silbenton: le > lei ‘Eisen’, Ise<d >
Igeil ‘schlecht’, Isefe > Iseife ‘genug’; .

3) Interfix [g] > [j]: digatet > dijatet ‘ich schlage ihn‘, igol > ijol/io] ‘Fell’,
dugabak > dujabak/duabak ‘er findet ihn‘, digaday > dijaday ‘ich lebe®,
digato®:§ > dijato”:$ ‘ich erziehe ihn‘;

4) [d] > [dZ], [dz], [z7], (]: 2d’e?n > 2d°ze™n/2ze7n/2je?y ‘Leute®, 2d’i? >
2247/ 2d>2°1? ‘Baumstamm®, d’ardi > zzardi/jardi ‘lade auf!‘;

5) Gebrauch nur des Komitativformans -fa®:s, wihrend bei den anderen Ju-
gen -fa®:§/-fa's und -fa:j/-faj vorkommen: donfaj > donfa®:§ ‘mit dem
Messer*, dilfaj > dilfa®:§ ‘mit dem Kind* usw.

Unter den anderen individuellen Besonderheiten wiren folgende zu er-
wihnen: T. P. Savenkova gebrauchte stets die Partikel £5a anstatt esan/ssan
(yud’esa anstatt yud’eSan ‘um zu zaubern‘), D. F. Savenkova gebrauchte
oft das Pradikativaffix der unbelebten Klasse -am (wie im Ketischen)
anstatt -£? (aytam anstatt ayte? ‘es ist gut‘), M. I. Latikova ersetzte manch-
mal die Subjektaffixe D durch die entsprechenden persénlichen Pridika-
tivsuffixe (di-torade > torad-du? ‘er schlief*, gi-torade > torat-ku? ‘du
schliefst®, di-si®r > si:r-di? ‘ich aB‘ usw.), bei D. F. Savenkova lieB sich
oft die Lautverschiebung [p] > [f] im Auslaut beobachten (ajop > ajof!
‘trinke!’, a;p > a'f ‘heil‘/‘Hitze").

Ob diese Besonderheiten auf unterschiedliche Dialekte zuriickgehen, ist
schwer zu sagen, obwohl man das Vorhandensein von mehreren jugischen
Dialekten in den friiheren Zeiten vermuten kann. Allerdings 148t sich diese
Vermutung durch die jugischen Materialien bekriftigen, die im 18. und 19.
Jahrhundert von verschiedenen Forschern eingebracht wurden. Von beson-
derem Wert sind in dieser Hinsicht G. F. Miillers Materialien (siche
Portfeli Millera), die er unter dem Vermerk ‘ostjakisch® aufgezeichnet hat.
Sie sind von ihm 1733 aufgezeichnet worden und weisen auf einen siidjugi-
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schen Dialekt hin, in dem sich der anlautende [p]-Laut wie in den siidje-

nissejischen Sprachen erhalten hat: ost. paj, W. 2fa% ‘Zeder‘; ost. poanin,

W. fanin ‘Sand‘; ost. pooje, W. fojoksi ‘Edeltanne’; ost. pij, W. 2fi% ‘Uhu’

usw. Dagegen konnten D. G. Messerschmidts Materialien, die er vielleicht

10-12 Jahre frither am FluB Eedt-Se§ aufgezeichnet hat (Messerschmidt

1723) auf einen gemischten jugisch-ketischen Dialekt hinweisen. Es bleibt

unklar, um welchen NebenfluB des Jenissej es sich handelt, denn es gibt

nur einen ungenauen Hinweis darauf, daB er sich nordlicher der Steinigen

Tunguska befinde (Klaproth 1823). Allerdings erinnert in diesem Dialekt

an das Jugische die Lautverschiebung [q] > [%] und [s] > [§], z. B. eed. xan,

W. 4ya’n, sket. 4qan, mket. 4ga:na ‘Geier'; eed. xeip, W. Iyep/Iycip, ket.

1gi'p ‘Mond‘; eed. kus, W. Zku?s2ku?s ‘Pferd’, ket. Zku?s’ ‘Kuh‘; eed.

xonn, W. yonin, ket. gomran ‘Zweige der Edeltanne‘; eed. yon, W. 4o,

sket. 4gon, mket. 4go®:na ‘am Tage‘; eed. okSe, W. oksi/oksi, ket. oks’

‘Baum‘; eed. Sak (< Saq), W. Zsa?y/23a%, ket. 2sa?q ‘Eichhérnchen’; eed.

xolapkisa, W. yolap kisi/kis’i, ket. golap kis’ ‘fiinfzig‘ usw. Dieser Dialekt

bewahrt aber die Laute [1], [t] anstelle der jugischen Laute [r], [¢], vgl. eed.
tip, W. 1Cip, ket. Iti'p ‘Hund‘; eed. ul, W. lur, ket. lul “Wasser‘; eed. sile,

W. Isir, sket. Isi'], mket., nket. Is’ile ‘Sommer‘; eed. tuus, W. 2¢i%s, ket.

2t17s> “Stein‘; eed. uletti, W. uradi, ket. ul’sta ‘es regnet’ usw. Merkwiirdi-

gerweise erscheinen im Eedt-Se3-Dialekt in manchen Fillen die Laute [6]

anstatt [e], [e] und [dZ] anstatt [§]: eed. dZ61, W. 4seh:r, sket. 4s’el’, mket.

4s'c:I'i ‘Rentier®; eed. dedh, W. 4e:p, sket. 4er’, mket. 4e:da ‘Zobel‘; eed.

363, W. Ises, ket. Is'e's’ ‘FluB‘; eed. dZi:, W. Isi, ket. Isi* ‘Nacht'; eed. &5,

W. les/les, ket. Ie's” ‘Gottt.

Auch die jugischen Materialien vom Fiirsten N. A. Kostrov weisen be-
merkenswerte mundartliche phonetische Besonderheiten auf (Kostrov
1857), und zwar:

1) Erscheinen der Laute [k], [g], [n], [ok] anstatt des [n]-Lautes: K.
dizikbicic ket, W. id’inbet’ 2ke?t ‘schriftkundiger Mensch® (vgl. aber W.
2ke?t id’inbet’s’i ‘der Mensch ist schriftkundig®); K. sujugat, W. suinat
‘Hemd*; K. fanke, W. 2fa71) ‘Fischernetz‘; K. alin, W. ali) ‘Hose*;

2) Erscheinen des [u]-Lautes anstatt des [#]-Lautes: K. xemdul’, W. yemdil
‘Miadchen’; K. fure, W. firg? ‘es ist schones Wetter*; )

3) Erscheinen des [g]-Lautes anstatt des [y]-Lautes: K. kogan, W. kayin
‘Fuchs; K. cugur, W. Suyor ‘Schnipel”.

Am wertvollsten sind aber ohne Zweifel M. A. Castréns Materialien
(Castrén 1858). Er weist auf die jugische Mundart in Nasimovo hin, wih-
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rend seine iibrigen jugischen Materialien unter dem Vermerk S. (Sym-Dia-
lekt) gebracht sind. Aus seinen Briefen (Castrén 1856: 207-208, 211, 287)
kann man aber verstehen, daB er jugische Aufzeichnungen in Jenissejsk
und Nasimovo gemacht hat, folglich gehort ein Teil seiner jugischen Ma-
terialien zur Mundart von Anziferovo, denn sein Informant in Jenissejsk
stammte aus Anziferovo. M. A. Castréns Reisegefihrte I. K. Bergstadi hat
seine jugischen Aufzeichnungen auch in Anziferovo gemacht (Castrén
1856: 207-208, 211), jedoch unterscheiden sich seine Materialien von M.
A. Castréns Materialien sehr und lassen eine dritte jugische Mundart zu je-
ner Zeit vermuten’. Vgl. z.B. die folgenden jugischen Monatsnamen bei M.
A. Castrén und I. K. Bergstadi (nach Schiefner 1859: 311-313):

bei M. A. Castrén  bei I. K. Bergstadi

1) Monat des Bodenfrierens ban te:rep xi:p banen toiir feip
(Oktober)

2) Monat, in dem sich die talbelep xi:p Cabel feip
Hunde paaren

3) kleiner Monat e:janéf iijen fedfa:p

4) groBer Monat xd.gif xedxedfa:p

Pl

Bestimmte phonetische Besonderheiten weisen im Vergleich zu M. A.
Castréns und I. K. Bergstadis Materialien auch die jugischen Aufzeichnun-
gen von A. Th. Middendorff auf (Middendorff 1875: 1434-1435). Von
zwei Jugen hat er z.B. folgende Kardinalia aufgezeichnet:

1. Informant 2. Informant

xogda eine kogdo eine/ein (?)
ind zwei indn zwei

doge  drei do:pdn  drei

7 Die Tatsache, daf beide Informanten M. A. Castréns und I. K. Bergstadis aus Anzi-
ferovo-stammten, widerspricht nicht der Vermutung, da sie unterschiedliche jugi-
sche Mundarten sprachen, deon in der Mitte des 19. Jahrhunderts waren die Jugen
ein Nomadenvolk und zogen stindig von einem Ort zum anderen; also konnten in
Anziferovo in dem Winter, in dem diese finnischen Forscher thre Aufzeichnungen
machten, Vertreter verschiedener Mundarten leben.
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cid vier cidn? vier
aas’ sechs aas sechs
ons’ sieben ons sieben

Auch wenn man in Betracht zieht, daf die Formen des 1. Informanten
beim Zihlen unbelebter und die Formen des 2. Informanten beim Zihlen
belebter Gegenstinde gebraucht werden, gibt es immer noch einen be-
stimmten Unterschied in der Sprache der beiden, der auf verschiedene
Mundarten hinweisen konnte.

AbschlieBend wiren noch Kai Donners jugische Materialien zu erwih-
nen, die er 1912 in Fomka und Jarcevo aufgezeichnet hat (Donner 1955);
sie unterscheiden sich von unseren kaum, und k6nnen ohne weiteres zu
derselben Mundart gerechnet werden, die wir in Jarcevo und Vorogovo in
den 60er-70er Jahren unseres Jahrhunderts aufgezeichnet haben.

Irrtiimlicherweise wollte man, wie schon bemerkt, mehrere im 18. Jahr-
hundert im pumpokolischen Amtsbezirk aufgezeichnete jugische Worter
als pumpokolisch betrachten und zog daraus unkorrekte Schliisse, z.B. daB
das Pumpokolische genauso wie das Jugische (bzw. Sym-Ketische) und
‘denka‘ (d.h. der Eedt-Se$-Dialekt) ein Dialekt des Ketischen sei (Tailleur
1964: 220). Es 148t sich aufgrund phonetischer Kriterien leicht beweisen,
daB diese im pumpokolischen Amtsbezirk aufgezeichneten jugischen Wor-
ter mit der eigentlichen pumpokolischen Sprache nichts zu tun haben (Ver-
per 1979: 5-15) und daB das Pumpokolische innerhalb der jenissejischen
Sprachgemeinschaft eine Untergruppe mit dem Arinischen bildet im Unter-
schied zu der assanisch-kottischen und ketisch-jugischen Untergruppen
(Verner 1973).

8 [c] anstatt'[s] erinnert ans Pumpokolische (siche dazu Vemer 1990: 125).



2. Phonologie

Mit dem Lautsystem des Jugischen (bzw. Sym-Ketischen) befaite sich der
Verfasser besonders intensiv in den 60cr Jahren (Verner 1966; 1966a); in
Jarcevo hat er an die 40 Rontgenogramme und mehrere Palatogramme ge-
macht, und aufgrund der in Jarcevo und Vorogovo gemachten Tonbandauf-
nahmen konnte er spiter im Labor fiir experimentelle phonetische Untersu-
chungen an der Universitidt Sankt-Petersburg und am Moris-Thorez-Insti-
tut in Moskau Oszillogramme und Intonogramme anfertigen. Mithilfe der
Rontgenogramme wurde die Pharyngalisierung der langen jugischen Voka-
le sowie die Laryngalisiecrung und Pharyngalisierung der kurzen Vokale
mit dem postoralen [?]-VerschluB entdeckt (Verner 1971a: 159-160); mit-
hilfe der Oszillogramme und Intonogramme konnte das Vorhandensein von
Silbentonen im Jugischen bewiesen werden (Verner 1968; 1974: 8-10).

2.1. Vokalismus

Dem jugischen Vokalismus sind wie dem ketischen vier Stufen der Zun-
genhebung eigen, da es unter den Vokalen der mittleren Zungenhebung of -
fene und geschlossene Laute gibt. Es gibt hier auch wie im Ketischen die
spezifischen Vokale illabialen Charakters der mittleren Reihe und der mitt-
leren Zungenhebung. Insgesammt enthilt das jugische Vokalsystem zehn
Laute, die mithilfe folgender Tabelle (nach dem Muster in Majtinskaja/
Veenker 1990: 54) dargestellt werden konuen (siehe die Tabelle 1 auf der
nichsten Seite).

In phonetischer Hinsicht kénnen die jugischen Vokale folgendermaBen
charakterisiert werden:

[i] — illabialer Vokal der hohen Zungenhebung und der vorderen Reihe: il-
bet’ ‘zerbrechen’, irinesan ‘um zu essen‘, tighes ‘weiB*, Ifi ‘Faulbaum-
beere®, dayitijtisa ‘sie zieht (eine Feder) heraus‘;
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Tabelle 1. Jugischer Vokalismus

C C-1 c-2 C-3 C-4
Reihe |Vorne (vorn)/mitte | mitte/(hinten) | hinten
g D-1 D-2 |D-1 D=2 |D-1 D2 |D-1 D=2
Zungenheb: illab. lab. |illab. lab. [illab. lab. |illab. lab.
B-1 hoch i’ i u
B-2
B-3 mittel e 9 o
geschl.
B-4 mittel £ A )
offen
B-5 tief a-
B-6. tiefst

[e] — illabialer geschlossener Vokal der mittleren Zungenhebung und der
vorderen Reihe: Zen ‘Ei‘, es ‘Gott‘, edino:r ‘aus Eisen‘, kes ‘Quappe°,
Iyem ‘Fran‘/*Weib*, Icet ‘junger Ehemann‘, Ibe ‘Staudamm’ (an kleinen
Fliissen zum Zwecke des Fischfangs), 3de: ‘Aland;

[e] — illabialer offener Vokal der mittleren Zungenhebung und der vorderen
Reihe: gyon ‘Siedlung®, eksi ‘zwanzig® (prid.), ayte”? ‘es ist gut’, tuda
xala to?7n te? ‘ist es denn so?¢, asesan ‘warum'/‘weshalb®;

[a] — illabialer Vokal der tiefen Zungenhebung und der mittleren Reihe:
aban ‘mir‘, taginna samma ‘Moosbeere‘ (wortl. ‘Beere der Kraniche*),
dayaytimejbata ‘sie hustet®, tafa ‘Stab‘;

[#] — illabialer Vokal der hohen Zungenhebung und der mittleren Reihe:
2§7% ‘Miannchen’, ifil ‘Espe‘, diltim ‘Vogelchen®, 2di? ‘Miitze*, 2ki’
‘Fett‘, 1din ‘Tanne*;

[o] — illabialer geschlossener Vokal der mittleren Zungenhebung und der
mittleren Reihe: Itoy ‘Lehm’, 3so:ge ‘es ist schwer®, otn ‘wir’, 3tortik
‘Schpeekruste’, Ito-git ‘kleiner Barsch, 3fo: ‘drehen‘/‘flechten;

[a] — illabialer offener Vokal der mittleren Zungenhebung und der mittleren
Reihe: afin ‘Blatter'/‘Laub‘, katfan ‘ohne Kinder, lampoksi ‘Erle‘, 2617
‘Salz‘, ka kada yolap ‘jenseits‘;
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[u] - labialer Vokal der hohen Zungenhebung und der hinteren Reihe: 2du?
‘Rauch’, 1u ‘du‘, 4u™:t ‘Maus‘, tulim ‘neu‘, usagad’ot! ‘halte ihn!‘, fus-
fan ‘ohne Schimmel‘, diturdiday ‘ich fiel*;

[0] — labjaler geschlossener Vokal der mittleren Zungenhebung und der
hinteren Reihe: Zoksi ‘Baum‘, lop ‘Vater‘, I¢o's! ‘auf!‘, Iyo ‘Mund°, at-
to: ‘Sarg‘,llon ‘Lippe‘;

[5] — labialer offener Vokal der mittleren Zungenhebung und der hinteren
Reihe: oade ‘er geht (fort)‘, onsi ‘sieben’, koytigej ‘drinnen‘, keto! (Vo=
kativform) ‘Mensch!®.

Um den phonologischen Wert der zehn jugischen Vokale zu veranschau-
lichen kann man folgende Minimalpaare anfithren:

1j ‘Name* Ie ‘Eisen’
dininp Pl. von 2di? ‘Adler dinin Pl. von 2d#? “Miitze"
sekn ‘Details des Polarschlittens’  sikn Pl. von 3si: ‘Jahr
ekn ‘Blitz’/‘Donner’ ekn Pl. von 4"/ 3j: “Tag’
2fi7n ‘Geschwulst 2fa?y ‘Fischernetz’
3si: ‘Jahr’ 3sa: ‘schwer’
otn ‘wir’ atn Pl. von 2471 ‘Frosch'
afin ‘Blatter*/‘Laub* ofin ‘gesund’
Iyos ‘zehn’ (prad.) Iyys ‘ein’ (attrib.)
2¢0?% ‘Weg" 2ya7t ‘Pelzmantel’
xotkej ‘auf dem Weg* yotkej ‘vorne’

usw. usw.

Die phonologische Relevanz der Vokalpaare [e] : [g], [2] : [a], [0] : [2],
in denen sich die entsprechenden Laute als geschlossene und offene Vokal-
phoneme gegeniiberstehen, 146t sich nur durch den Vergleich von mehrsil-
bigen Wortern beweisen, denn in einsilbigen Wortern sind in solchen Fil-
len verschiedene Silbentdne vertreten, folglich kommen die Vokale dabei
in keiner identischen phonetischen Position vor. Solche Merkmale wie die
Dauer und die Pharyngalisierung/Laryngalisierung sind in phonologischer
Hinsicht auf der Ebene der Phonemik irrelevant, da sie nicht fiir die Phone-
me, sondern fiir die Silbentdne kennzeichnend sind. Im Jugischen gibt es
aber manchmal im Unterschied zum Ketischen solche Minimalpaare wie
1e¢j ‘Fichte® —Iej ‘Insel‘, in denen sich die Vokale bei einem gleichen Ton
nach der Dauer unterscheiden; hier konnte man also von einer Phonologi-
sierung der Dauer auf derEbene der Vokalphonemik sprechen.
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Aufgrund der akustischen (im Sinne von Jakobson/Fant/Halle 1955) und
einiger anderen Unterscheidungsmerkmale lassen sich die phonologischen
Verhiltnisse im jugischen Vokalismus folgendermaBen darstellen:

Tabelle 2. Matrix der Identifikation der jugischen Vokalphoneme

Phoneme
Merkmale : ie & aas £1u 00

zentral vs. nicht-zentral - — - + + + + = - =
peripher vs. nicht-peripher - =-=-0000 + + +
kompakt vs. nicht-kompakt 00-+-00000O0
diffus vs. nicht-diffus +-000 -+ + -0
offen vs. geschlossen 0 -+ 0+-00 -+

Dieses Vokalsystem, welches zehn Vokalphoneme enthilt, entstand ge-
nauso wie im Ketischen aus einem priméren Vokalsystem, das nur aus sie-
ben Grundvokalen bestand: [i], (€], [al, [4], (], [u], [0]. Diese Erweiterung
des Ausgangssystems ist durch den Einfluf} der Silbentdne verursacht wor-
den. Das 14Bt sich dadurch beweisen, dal die Tone, je nach ihrer phoneti-
schen Charakteristik, entweder nur offene (beim 2. und 4. Ton) oder nur
geschlossene (beim 1. und 3. Ton) Vokale als Phonembasis haben (Werner
1996: 36-48), vgl. lej, Pl. 4e™;j ‘Zunge‘; 2s’¢?s’, Pl. 1sej ‘Lirchenbaum’;
30:/ 30u, Pl. 207n ‘Wiese‘; 2ta?, Pl. 3to:n ‘Barsch‘; 2de?, Pl. 1den ‘See‘;
Ides, Pl. 4de":s ¢ Auge*.

Vom ketischen Vokalismus unterscheidet sich der jugische durch folgen-
de Besonderheiten:

1) im Jugischen fehlen die Vokale [4] und [4];

2) im Ketischen erscheinen die geschlossenen Vokale der mittleren Zun-
genhebung nur in den Silben mit dem 1. Silbenton (abgesehen von mehr-
silbigen Wortern), im Jugischen aber in den Silben mit dem'1. und 3. Sil-
bentdnen;

3) die Distribution der Vokale ist in beiden Sprachen oft unterschiedlich,
und dadurch lassen sich in Wortern identischen Ursprungs bestimmte
jugisch-ketische Lautentsprechungen beobachten:
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Tabelle 3. Jugisch-ketische Lautentsprechungen im Vokalismus

jug. |a 2,0,0ulA,9,0u |u E; i g, e, el
ket. la,d, e d|o,0,u, |A,0,4,alu,0 i,i,0, |i,e,¢al¢g 6,1,
a, Al a,o 4,a

Beispiele: jug. uraci, ket. ul’sta ‘es regnet’; jug. Iyem, ket. 1qi'm ‘Frau‘;
jug. Ixep, ket. Igi;p ‘GroBvater'; jug. 0/ 3ou, ket. 3u: ‘Wiese'; jug. 3ye:n,
ket. 3gi:n Pl. von jug. 4ya™;j, sket. 4gaj ‘Elch‘; jug. Zye?, sket. 4g4 ‘grof‘;
jug. 3xeil’, ket. 3qi:I> ‘breit*; jug. foran, ket. hil'an ‘siiB‘; jug. fojop, ket. ho-
dap ‘Schwanz‘ (der Tiere); jug. ontir, ket. untol> ‘das ndchste (Jahr)‘; jug.
usan, ket. us’en’ ‘schlafen’; jug. 2yo7l, ket. 3qa:1 ‘Daumen’; jug. yotej, ket.
gota ‘nach vorn‘; jug. urgej, ket. ul’ga ‘im Wasser* usw.

Infolge der Synkope der intervokalen Konsonanten im Ketischen ist die
Silbenstruktur der ketischen und jugischen Worter oft unterschiedlich, vgl.
jug. kayin, ket. 3ka:n, Pl. jug. kayinin, ket. Iko'n ‘Fuchs’; jug. diyafoujay,
ket. tqaujag ‘ich ging hinein‘; jug. Afin, ket. 3a:n ‘Blatter‘/‘Laub‘ usw.

2.2 Konsonantismus

Der jugische Konsonantismus kann mithilfe folgender Tabelle dargestellt
werden:

Tabelle 4. Der jugische Konsonantismus

Artikulations- | Lippen- Vorder-  Mitte]l- Hinter- = Hinter- Laryngal/
Artikos stelle {laute zungen-  zungen- zungenl. zungenl. Pharyn-
lationsart laute lante  (velare)  (uvulare) gallaute
exp, stimmlos P t t k (qQ) ?
exp, stimmhaft | b d d g
frc, stimmlos f s/8/ 8 X
fre, stimmbaft | (v) zz/Z R)
aff, stimmlos ©) &
aff, stimmhaft
lat 1, I
tre r
nas m n w 7
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Die jugischen Konsonanten kénnen in phonetischer Hinsicht folgender-
maBen charakterisiert werden:

2.2.1 Sonorlaute:

[m] — bilabialer nasaler Sonorlaut, der im Anlaut nur selten (meist in russi-
schen Entlehnungen) vorkommt: 2ma”m ‘weibliche Brust‘, man-<Ciran
‘sauer‘, mamir (< mamur) ‘Milch, mell’an ‘Schlegel®, Imut ‘Schwer-
mut‘, miknikuda! ‘antworte! (wenn du gerufen wirst);

[n] — dentaler nasaler Sonorlaut, der im Anlaut nur selten vorkommt:Zen
‘nun‘/‘jetzt‘, nimmet ‘tauchen‘, na'mut ‘saugen’, nama ‘sie sagt‘, bantan
‘Wildente*;

[n’] ~ dentaler nasaler stark palatalisierter Sonorlaut, der im Anlaut genau-
so wie der [n]-Laut nur selten vorkommt: 2n’e?n’ ‘Brot*, ton’al ‘nackt®,
xoxpin ‘Kuckuck®, di'mabdi? ‘ich ziinde es an‘, a"mdi! ‘schleife!;

[n] — postpalataler (velarer) nasaler Sonorlaut, der im Anlaut nie vorkommt
(eigentlich kann er nur im Silbenauslaut vorkommen): kanco:n ‘loche-
rig*, di‘pcan ‘ich schleppe es‘, budin ‘cu ihr‘; bein ‘sie’;

[1] — lateraler Sonorlaut, der in einer beliebigen Position im Wort vorkom-
men kann: Jamtir kotsi “Wanze*, Tul ‘naB‘, dulise ‘ich werde naB‘, kufil
‘Kohle‘, lappinesan ‘um zu beiBen’, filim ‘Spindel’;

[I’] — lateraler palatalisierter Sonorlaut: I'utn/’otn ‘Kleinzeug (kleine Fi-
sche)‘, Iancounesan ‘um zu befestigen®, toyul’a ‘diinn’ (nicht dick),
1ku-l> ‘Haarbart*, tkul’l’ejboura ‘ich rollte herunter*;

[r] — dentaler Tremulant, der nur im In- und Auslaut vorkommt: sira ‘Rus-
se‘, yaroy ‘Enkel‘/‘Enkelin‘, Isur ‘Blut‘, surak ‘sibirischer Nerz‘, 2da’r
‘Sehne‘; in russischen Entlehnungen kommt dieser Laut auch im Anlaut
vor: robotesan “um zu arbeiten’, rososfa yep ‘Yanuar, ramar ‘Tiir‘ usw.

2.2.2 Explosive Gerduschlaute:

[p] — stimmloser bilabialer Verschluflaut, der vorwiegend im Auslaut, in
der Verdoppelung [pp] und in Lautverbindungen mit dem Sonorlaut [m].
und stimmlosen Gerduschlauten vorkommt: Isep ‘genug‘, lampoksi ‘Er-
le‘, udopsi ‘Betrunkener‘, disugappi ‘ich drehe es ab‘; in russischen
Entlehnungen kann er auch im Anlaut und zwischen Vokalen vorkom-
men: payatesarn ‘um zu ackern‘, pominatesan ‘um sich zu erinnern‘, po-
Cita ‘Post* usw.;
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[b] — stimmhafter bilabjaler VerschluBlaut, der im Anlaut, in intervokaler
Position und in Lautverbindungen mit stimmhaften Gerduschlauten und
den lateralen Sonorlauten vorkommt: biray ‘es faulte‘, ul’bej ‘Seele,
bagarfout! ‘warte auf mich!‘, yebbiyot ‘es ist umgekippt*, Ibu ‘er‘/‘sie’;

[t[ — stimmloser dentaler VerschluBlaut: /tik ‘Schnee®, Itu't ‘dieser’, sabot
‘Gepick’, utpan ‘blind‘, sesayts?! ‘sitze!*, 2a?t ‘Knochen’, Itit ‘Miicke’,
tetkej ‘quer’;

[d] — stimmhafter dentaler VerschluBlaut, der im Anlaut, in intervokaler
Position und in Lautverbindungen mit stimmhaften Konsonanten vor-
kommt: 2du? ‘Rauch®, 2do?y ‘wild®, 3di:to8" ‘ich erziehe sie®, ades ‘Na-
gel‘, dinditet’ ‘er hat mich geschlagen®;

[t] — stimmloser stark palatalisierter dentaler VerschluBlaut, der im Auslaut
und in Lautverbindungen mit stimmlosen Konsonanten vorkommt: {tit’
‘taub‘, ya'tkej ‘dann‘,Zyi? ‘Bogen‘, 4yu’:t ‘Hecht;

[d’] - stimmbafter stark palatalisierter dentaler VerschluBlaut, der in den-
selben Positionen wie der [d]-Laut vorkommt: d’eid’esan ‘um zu lesen’,
bi‘zd’oubon ‘der Abend ist gekommen‘, Id’ik ‘Harz*, 2d’¢?7;7 ‘Leute;

[k] — postpalataler (velarer) stimmloser VerschluBlaut: koyti ‘das Innere‘,
kokn ‘ihr’, kiksi ‘eine sibirische Entenart‘, seskej ‘im Flu8‘, dakkun
‘ich fasse ihn‘, kajban ‘Jagdgegend';

[g] — postpalataler (velarer) stimmhafter VerschluBlaut, der nur in intervo-
kaler Position oder in Lautverbindungen mit stimmhaften Konsonanten
vorkommt: yogdi ‘Herbst‘, bogdom ‘Gewehr’, tourgej ‘im Bach®, digi-
bet:t* ‘er nimmt es*, data®:bgit ‘sie schmiert es*; im Wort 2g2? ‘Po‘ und
in den neuesten russischen Entlehnungen wie gira ‘Gewicht®, guba ‘Lip-
pe‘ u.a. kommt dieser Laut auch im Anlaut vor;

[q] — stimmloser uvularer VerschluBlaut, der bei manchen Jugen im Aus-
laut oder in der Verdoppelung [qq] < [kq] anstatt des [x]-Lautes vor-
kommt: boggim ‘Feuerweib* < 2bo% ‘Feuer* + Lyem ‘Fran‘/‘Weib*;

[?] — postoraler laryngaler VerschluBlaut, der besonders deutlich nach ei-
nem Vokal im Auslaut zu vernehmen ist (in offenen Silben mit dem 2.
Silbenton): 2¢? ‘ja‘, Zy5? ‘Waldlilienzwiebel, 2i? ‘ Aufbewahrungslager®,
Zyu? ‘FluBmiindung® (siche dazu Verner 1969).

2.2.3 Frikative Gerguschlaute:

[f] — labiodentaler stimmloser Engelaut, der in der Regel in beliebiger Po-
sition auBer dem Auslaut vorkommt: fa'n’d’ou! ‘haue! (mit der Axt)*, Ifi
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‘Faulbaumbeere*, 2fu?s ‘Heidelbeere®, 2fi’p ‘Sohn‘, efir ‘Preiselbeere’,
a‘fi¢oyon ‘sie begann zu schwitzen‘; manchmal erscheint dieser Laut
auch im Auslaut anstatt [p]: agd’i'f! ‘halte ihn!®, in’ganga‘f! ‘setzt euch!*;

[s] — dentaler stimmloser Sibilant, der aber in der Aussprache der Jugen auf
verschiedene Art gebildet wurde und als s, 52, $, § zu vernehmen war:
4sab:r ‘lbernachten‘, ba's’e/bo's’e ‘es ist nicht‘, uresan ‘nach Wasser
(gehen), faksim/fak$im ‘diinn‘ (z.B. Papier, Leder usw.), sinesan ‘um
sich anzuziehen®;

[z] — dentaler stimmbafter Sibilant, der in der Position vor [b], [d], [d’] in-
folge der Assimilation des [s]-Lautes vorkommt und als z, z’, Z> oder Z
verpommen werden kaon: seZdino:r ‘vom FluB* (1ses ‘Flu‘), eZ’da Cip
‘Raupe‘ (wortl. ‘Hund des Gottes‘, vgl. les/ 1e§” ‘Gott®), I'ezbes ‘durch
den Wald* (2P¢?s ‘Wald®), ureZdino:r ‘vom Regen‘ (ures ‘Regen‘);

[x] - stimmloser uvularer Engelaut: yofilin ‘Schaum’, Iya: “Wort®, yip-
ket ‘Kaufmann‘, deytisa'y ‘ich hore zu‘, 2a%y ‘Biume‘, tyapsay ‘ich
trete ein‘;

[R] — stimmbhafter uvularer Engelaut, der nur vor [b], [d], [d’] infolge der
Assimilation des [y]-Lautes vorkommt: saRdi igol ‘das Fell des Eich-
hornchens‘, dARbagayan ‘ich beginne zu leben‘;

[jl — stimmhafter mediopalataler Engelaut, der im Silbenauslaut und in in-
tervokaler Position vorkommt: dakijasiget’ ‘sie spricht’, atijay! ‘gieBe
ein!‘, banuja ‘Maulwurf*, dayin abatij ‘das Gras wichst;

[¢] — dental-alveolare stimmlose Affrikate, die im Jugischen sehr oft im
Wort- und Silbenanlaut vorkommt: uraci ‘es regnet, ficika ‘ein wenig®,
1¢ip ‘Hund®, Cardanin! ‘schleppt es!, yincejbagais ‘ich erschrecke;

[c] — dentale stimmlose Affrikate, die in einigen Wortern bei A. Th. Mid-
dendorff und M. A. Castrén vorkommt; wir beobachteten sie aber nur in
einigen russischen Entlehnungen wie garnica ‘Grenze‘, bl'uca ‘Unter-
tasse’, kaloca ‘Brunnen’.

Was die phonologischen Verhiltnisse im jugischen Konsonantismus an-
betrifft, so wire vor allem darauf hinzuweisen, daB es wie im Ketischen ei-
nige Lautreihen gibt, die durch komplementére Distribution gekennzeich-
net sind und als einheitliche Phoneme gedeutet werden soliten. Dies betrifft
folgende Konsonanten, die innerhalb der entsprechenden Lautreihe in kei-
ner gleichen phonetischen Position vorkommen kénnen: [b] - [p], [f] — [p],
(k] - [g), [x] — [q] = [R], [s] — [z]. Die komplementire Distribution 138t in
diesen Fillen nur von den Konsonantenphonemen [b], [f], [k], [%], [s] spre-
chen, die durch verschiedene Allophone vertreten sind (s. die Tabelle 5).
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Tabelle 5. Matrix der Identifikation der jugischen Konsonantenphoneme

Phoneme
Merkmale

pbft

d t

vokalisch vs. nicht-vokalisch
konsonantisch vs. nicht-konsonant.
pasal vs. nicht-nasal

palatalisiert vs. nicht-palatalisiert
stimmhaft vs. stimmlos
kontinuierlich vs. nicht-kontinuierl.
kompakt vs. nicht-kompakt

schwer vs. nicht-schwer

SO O+ + |

Fortsetzung der Tabelle 5

Phoneme
Merkmale

¢

vokalisch vs. nicht-vokalisch
konsonantisch vs. nicht-konsonant.
nasal vs. nicht-nasal

palatalisiert vs. nicht-palatalisiert
stimmbhaft vs. stimmlos
kontinuierlich vs. nicht-kontinuier].
kompakt vs. nicht-kompakt

schwer vs. nicht-schwer

o+ +

oo+ o
co+ o4 o4 4+

S oo+ +

o O

+ ocooco+ |

+ |

S o O+ |

SO ool
+ 4+
+ +

ol +

S ol o+

+ + o0 o+ 4

++ + 004

Man beachte jedoch die Konsonantenverdoppelungen in intervokaler Po-
sition wie bb, pp, gg, kk, z.B. dibbet> ‘ich mache es‘, dippi? ‘ich drehe/
flechte es*, diggun ‘ich springe/hiipfe*, dibokkiset’ ‘ich heize (den Ofen)‘.
In solchen Fillen stehen sich die Konsonanten [b] : [p] und [g] : (k] ganz
offensichtlich als selbstandige Phoneme gegeniiber, und deshalb sind sie in

der Tabelle 5 als Phoneme angegeben.
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Wihrend man im Ketischen unter bestimmtem Vorbehalt nach der Pala-
talisation nur die Konsonanten in den Lautpaaren [s] : [s’], [n] : [m’] und [1] :
[I] als selbstandige Phoneme betrachten kann, so hat das Jugische ohne
jeglichen Zweifel folgende Phonempaare nach diesem Merkmal zu ver-
zeichnen: [d] : [d’], [t] : [t], [n] : [m’]und [1]: [I’] ; nach den Palatogrammen
lassen sich die jugischen Konsonanten [t’], [¢], [d°], [n’] als mediopalatal
charakterisieren (siche dazu Verner 1979: 41-48). Im Verhiltnis einer kom-
plementiren Distribution zu dem jugischen [t*]-Laut befindet sich die Affri-
kate [C]: normalerweise hat man es im Jugischen in den entsprechenden
Fillen mit dem & Anlaut und dem #-Auslaut zu tun, folglich kommen die
Laute [¢] und [t’] nie in gleicher phonetischen Position vor, und man kann
nur von einem [¢/t’]-Phonem sprechen. Beriicksichtigt man die erwihnten
Besonderheiten in der Distribution der jugischen Konsonanten, so kann
man von folgendem Phonembestand im jugischen Konsonantismus ausge-
hen: m, b,p, f,d, &, t, /¢, n,°, 5,1, I', 1, k, g, ¥, , j. Das System des
Konsonantismus 148t sich im groBen und ganzen nach acht Differenzie-
rungsmerkmalen beschreiben (siehe die Tabelle 5).

Den Unterschied zwischen dem Jugischen und Ketischen auf dem Ge-
biet des Konsonantismus veranschaulichen die jugisch-ketischen Lautent-
sprechungen, denen unterschiedliche Assimilationsarten und historische
Lautverschiebungen zugrundeliegen. Hierzu folgende Tabelle:

Tabelle 6. Jugisch-ketische Lautentsprechungen im Konsonantismus!

jug. ket. Beispiele

m m Jug. bayam, ket. 3ba:m ‘alte Frau‘; jug. Idem, ket.
Ite'm ‘Gans‘; jug. lam, ket. la'm ‘Mutter*;

b b,v jug. 4bitr, sket. 4bil’ ‘weit entfernt‘; jug. abar, ket.
avan ‘mir‘; jug. bein, ket. 1bu'y ‘sie (PL)*;

p D, @ jug. Lyep, ket. Igi'p ‘GroBvater’; jug. 4a%:p, ket. 3a:

‘Baumblatt‘; jug. 2fi%p, ket. 2hi?p ‘Sohn‘;

f h,p,v,o jug. 2fu’n, ket. 2hu’n ‘Tochter; jug. tafaléi, ket. ta-
yal’t ‘Fingerhut‘; jug. afin, ket. 3a: ‘heiB‘; jug. am-
pan, ket. aman’ ‘ohne Mutter‘;

1 Denning 1976: 40-50; Verner 1990: 24-25.
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jug. adinoj, mket. arunu, sket. adunu ‘stark®; jug.
2di7, ket. 2di? ‘Miitze*;

jug. Itu't, mket. Iti-de, sket. Itur ‘dieser‘; jug. lka‘t,
mket. Iqga-de, sket. Igar ‘jener’;

jug. yudalgit, mket. qudal, sket. qural ‘Hechtchen®;
jug. durd’ajgin, ket. dul’daj gin ‘ich bade ihn‘;

jug. 4yu:t, mket. 4qu:de, sket. “qur ‘Hecht'; jug.
Itip, ket. 1ti't ‘taub’;

jug. Ises, ket. Is’e’s” ‘FluB’; jug. Sulgej, ket. tul’
‘links‘; jug. ba'se, ket. bom’s’an/bon’éan ‘ist nicht®;
jug. 2¢i7%s, ket. 2ti?s ‘Stein‘; jug. bed’aci, ket. bereta
‘es schneit’; ,

jug. olan, ket. ollan ‘eine Art Waldvogel‘; jug. 2471,
ket. 247’ Frosch®;

jug. yujban/yul’ban, ket. qujban ‘zusammen*; 3yeil’,
ket. 1gi-l ‘breit‘; jug. 3fu:l’, ket. 3hu:l’ ‘Hammer;
jug. urgus, ket. ul’gus’ “Wassermann‘; jug. urofil,
ket. ulop ‘Eisloch’;

jug. alin, Pl. alinin; ket. al’en), Pl. al’en’ ‘Hose‘;

jug. 1din, ket. 1di-w’ ‘Tanne’; jug. sayin, ket. 3sa:n
Pl. von jug. Zsa?y, ket. 2sa?q ‘Eichhdrnchen’;

jug. 2ne?m’, ket. 2na%m ‘Brot‘; jug. einam/ 4" :n’am,
ket. ennam ‘Schwiegertochter; jug. 4e™:p’, sket. 4en’,
mket. 4e:ne ‘Schwiegersohn‘; ‘

jug. Iba’k, ket. Iba-y/ba‘ye ‘Klotz‘; jug. dit’kit, ket.
detkit ‘kleiner Auerhahn‘; jug. 2y0% Z2ke?t, ket.
2q0% Z2ke”t ‘ein Mensch®:

jug. agej, ket. aya ‘hierher‘; jug. yogdi, ket. gogdi
‘Herbst*; jug. tugin, ket. 3tu:n’ ‘Kamm‘; jug. 2got,
ket. 2ko?t ‘Po‘;

jug. 2sa?y, Pl. sayin ; ket. 2sa’q, Pl. 3sa:n ‘Eichhdrn-
chen‘; jug. Io7y, sket. 1o'R, mket. 1o'Re ‘Zweig’; jug.
axin, ket. ARin/34a:n ‘Zweige*;

Jug. fojop, mket. hodap, sket. horap ‘Schwanz‘ (der
Fische); jug. ajfi, ket. Aji ‘schwarze Johannisbeere*;
jug. sije, ket. s’iyam ‘vier* (prad.); jug. yaje, ket. ga-
yam ‘fiinf* (prad.).
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2.3 Akzentuation
2.3.1 Silbentonalitiit

Zu den bedeutendsten typologischen Besonderheiten des jugischen phono-
logischen Systems gehort ohne Zweifel die vom Verfasser 1961 entdeckte
Silbentonalitiit, die zum ersten Mal in Verner 1966 beschrieben worden ist
(ausfiihrlicher dazu siche in Werner 1996). Die vier Silbenténe sind allen
einsilbigen Wortern (bzw. Wortformen) eigen und sie kommen auch oft in
den betonten Silben der mehrsilbigen Worter (bzw. Wortformen) vor. In
phonetischer Hinsicht lassen sich die jugischen Silbent6ne folgendermaBen
charakterisieren:

Der erste Ton ist hoch (siche die Abb. 1), leicht ansteigend, nicht laryn-
galisiert und nicht pharyngalisiert, gleichmaBig intensiv, kurz oder halblang
(es lassen sich im Jugischen und Ketischen je nach dem Charakter der T6-
ne drei Stufen der Dauer unterscheiden: lang, halblang, kurz). Er kommt in
beliebigen Silben vor und ist fiir 30% der einsilbigen Worter kennzeich-
nend: !ba'k ‘Klotz‘, Ibit’ ‘Eiderente’, 1des ‘Auge‘, len ‘nun‘, Ie ‘Eisen’,
Iyat ‘Wolle®, 1i's ‘Fisch®, Ibu ‘er/ sie‘ usw.

Hz A B C
350
30% 2
250 b 1b

220] //"K 3

100 200 300 400 100 200 300 400 100 200 300 400 ms

Abb. 1. Charakteristik der jugischen SilbentSne in offenen (A), geschlossenen
(B) und halbgeschlossenen (C) Silben nach der Dauer (in ms) und Re-
gister (in Hz). 1a bezeichnet die kurze und Ib die halblange Variante
des ersten Tones

Der zweite Ton ist hoch, steigend-fallend, stoBartig, kurz, laryngalisiert/
pharyngalisiert; in offenen Silben ist ein postoraler (laryngaler) VerschluB-
laut zu vernehmen. Er kommt in beliebigen Silben vor und ist fiic 40% der
einsilbigen Worter kennzeichnend: 2d e’y ‘Leute‘, 2i?7n ‘Nadel‘, 2di? ‘Ad-
ler*, 2du? ‘Rauch’, 2be?t ‘Flockenschnee*, 2du?t ‘Pfriem‘, Zye?s ‘Sandufer*/
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Sandbank®, 2yu? ‘FluBmiindung‘, 2yo? ‘Daumen‘, %ke?t ‘Mensch®, 2ya?t
‘Pelzmantel‘ usw.

Der dritte Ton ist hoch, lang, steigend-fallend, flieBend, nicht laryngali-
sjert und nicht pharyngalisiert2. Er kommt in beliebigen Silben vor und ist
fiir 15% der einsilbigen Worter kennzeichnend: 3ba:, Pl. 3ba:n ‘Schlamm-
laufer; 3bi:l’ ‘Uferschwalbe®, 3ko:I’ P1 von 2ko? ‘Baumstumpf*; 3ti: ‘Boot*,
30: / 3ou “Wiese*, Je:I’ P1. von 2?1 ‘Schiissel; 3fi:I’ ‘Darm‘ usw.

Der vierte Ton ist tief, lang, steigend-fallend, flieBend und pharyngali-
siert; in offenen Silben kommt er offensichtlich nicht vor. Dieser Ton ist
fiir 15% der einsilbigen Worter kennzeichnend: 4a*:s ‘Feder®, 4u*:s ‘Birke*,
4yot:j ‘Bar', 4da™:p ‘Bast’, 4i":t “Zahn', %ka”:r ‘Krieg'/*Krieg fithren* 2ye?
/4xe: ‘groB’ usw.

Wie schon bemerkt, ist die Dauer sowie die Laryngalisierung/Pharynga-
lisierung nicht fiir die Phoneme, sondern fiir die Silbentone kennzeich-
nend, denn beim Tonwechsel in einer und derselben Silbe veridndert sich
die Dauer und verschwindet die Laryngalisierung/Pharyngalisierung3 je
nach dem Charakter der entsprechenden Tone, z.B. 4c:t, Pl. et'n ‘Zobel*;
Ides, Pl. 4de™:s ‘Auge’; 2de?, P1. 1den ‘See’; 30:, P1. 207 ‘Wiese*; fas, Pl.
4fah:s ‘Schamanentrommel‘. Auch die Linge der Konsonanten kann dabei
unterschiedlich sein, vgl. 2i%n (= 2i®nn) ‘Nadel‘, aber: 4i*:n ‘lange‘; 2?1 (=
2gh]]) “Schiissel®, aber Pl. 3e:I’. Die Tonlénge héngt auch, wie aus der Abb.
1 zu ersehen ist, vom Charakter der Silbe ab: in geschlossenen Silben, die
auf einen Gerduschlaut ausgehen (z.B. %%k ‘zwanzig') sind die Tone kiir-
zer als in geschlossenen Silben, die auf einen Sonorlaut ausgehen (z.B. 27
‘Schiissel )4.

Das jugische System unterscheidet sich vom ketischen nach dem Cha-
rakter des 1., 3. und vierten Tones, und zwar: der erste jugische Ton ist
durch zwei Varianten (kurz und halblang), der entsprechende ketische Ton
nur durch eine Variante (halblang) vertreten; der dritte jugische Ton hat
geschlossene, der entsprechende ketische Ton aber nur offene Vokale als

2 Nur in der Aussprache der Jugin D. F. Savenkova aus Vorogovo ist es oft vorgekom-
men, daB} der dritte Ton mit dem internen intervokalen Laryngallaut [?] ausgespro-
chen wurde: 3to%r anstatt 3to:r “frieren’, 3to%ur anstatt Sto:r ‘Bach’ usw.

3 Die Laryngalisierung (das Entstehen eines laryngalen Verschlusses) ist nur fiir den 2.
stoBartigen Silbenton kennzeichnend (beim 3. Ton ist sie in der Aussprache von D.
F. Savenkova fakultativen Charakters).

4 Ausfiihrlicher dazu siehe in Werner 1996: 18-19).
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Phonembasis; der vierte jugische Ton ist tief, lang, steigend-fallend und
stark pharyngalisiert, wihrend der entsprechende siidketische Toxn kurz,
fallend und nicht-pharyngalisiert und der entsprechende mittel- und nord-
ketische Ton nicht-pharyngalisiert ist.

Die phonologische Relevanz der jugischen Silbentone kann man mithilfe
von Minimalpaaren wie folgende veranschaulichen:

lat ‘ich’ 237t ‘Knochen’

1j ‘Name* 2i? ‘Aufbewahrungslager*
1fi'l> “unten’ 3fi: ‘Darm’

lin ‘zwei 3i:n ‘Baumrinde*

Iyam ‘Pfeil’ 4ya":m ‘alte Frau*

Iyoj ‘Onpkel/Tante’ dyoh:j ‘Bar’

2de? ‘See’ 3de:/3dei ‘Aland’

2ku?s ‘Pferd’ 3ku:s ‘Gottheit

2be?t” ‘Flockenschnee* 4pe:t’ ‘machen’

3e:I ‘Schiissel‘ (P1.) 4¢:]> ‘Harpune’

3i:t ‘Trog aus Birkenrinde*  4i®:t ‘Frijhling*

Die vier jugischen Silbenttne lassen sich phonologisch nach folgenden
Merkmalen beschreiben: Kontur der Melodik, Register der Melodik, Pha-
ryngalisierung und Art des Tonverlaufs (stoBartig oder flieBend):

Tabelle 7. Matrix der Identifikation der jugischen Silbentone

' Tone 1 2 3 4
Merkmaie\
hohes Register + 4+ + -
Paryngalisierung | - + - +
steigend-fallend - 0+ 0
stoBart. Tonverl. 0 + 0 -

2.3.2 Die Akzentuation der mehrsilbigen Worter

Man diirfte erwarten, daB in einer Sprache, die iiber e€in System von Silben-
tonen verfiigt, nicht nur die einsilbigen Worter, sondern auch alle Silben
oder wenigstens die betonten Silben der mehrsilbigen Worter durch die To-
pe gekennzeichnet sind; in der Tat ist die Situation im Jugischen wie im
Ketischen viel komplizierter. Es gibt tatsichlich Fille, in denen jede Silbe
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cines mehrsilbigen Wortes durch einen bestimmten Silbenton gekennzeich-
pet ist, z.B. 1di'n3tor “ich erfriere®, 3di: 4o ‘ich erziehe sie®, lkuk4ca™:n
¢ qu kriechst®, 3di:2si7n ‘ich ziehe sie an‘. Allerdings sind solche Fille sel-
ten und die Realisierung der Silbentdne hangt vom Sprechtempo ab: je
langsamer und deutlicher die Rede des Sprechers, desto deutlicher sind die
Tone zu vernchmen. In anderen Fillen bewahren sich die Tone nur in der
betonten Silbe: ay2te? ‘es ist gut®, 4i":t’fay ‘den Frithling verbringen®, ar-
apeh:p ‘betriigen’, 4yeh:dej ‘vergroBern’, Iyeilcej ‘erweitern’, durto®:rgin
‘jch wusch‘ usw. In den meisten mehrsilbigen Wortern erscheinen keine
von den vier Silbenténen, auch wenn das Sprechtempo langsam ist, denn in
diesen Fillen handelt es sich um sogenannte kurzsilbige Akzentuationsty-
pen; die letzteren lassen sich am besten in zweisilbigen Wortern beobach-
ten und kdnnen in phonetischer Hinsicht folgendermaBen charakterisiert
werden: beim [*..."]-Typ ist die Tonbewegung in der ersten (betonten) Silbe
nach dem Register hoher als in der zweiten (unbetonten) Silbe: afiny ‘heiB’,
bskéis ‘Feuerstein’, yujbdn ‘zusammen’; beim [*..."]-Typ ist es umgekehrt:
kanéd ‘Pfeife’, dt3p ‘Zange*, attds” ‘Jagdspeer* (ausfiihrlicher dazu siehe
Wemer 1996: 58-60)5. In mehrsilbigen Verbalformen kénnen die kurzsilbi-
gen Akzentuationstypen beide gleichzeitig oder in einer Kombination mit
einem oder zwei der vier Silbentone erscheinen, z.B. diyatiyab2di? ‘ich
zeige es‘, dAyatyobir2di? ‘ich zeigte es’, des3touyébit ‘ich werfe es hin’, di-
mwémbéd4ot:rget ‘ich.-buk Brot.

Der jugische Wortakzent kann genauso wie in der ketischen Sprache
nicht eindeutig als dynamisch oder musikalisch bezeichnet werden. In
Wortern mit den kurzsilbigen Akzentuationstypen werden die Silben mit
dem hoheren Ton fast immer als betont empfunden: dfin (= 4fin) ‘heiB’,
attas’ (= attas’) ‘Jagdspeer’. In den russischen Entlehnungen bleibt die Be-
tonung normalerweise auf der entsprechenden Silbe, auch wenn sich ihre
lautliche Struktur verdndert: kifla i's’ ‘Haifisch® (< russ. axysma), pscita
‘Post’ (< russ. mogra). In vielen Féllen ist die betonte Silbe nur dadurch
hervorgehoben, daB in ihr einer der vier Silbentone deutlich zum Ausdruck

5 Die kurzsilbigen Akzentuationstypen sind durch die Kombinationen der Betonungs.
zeichen [“] und [] bezeichnet. Wenn in einem mehrsilbigen Wort nur eine Silbe
durch den dynamischen Wortakzent hervorgehoben ist, so wird das iibliche Akzent-
zeichen (7] gebraucht: biréj ‘wie‘. Die Nummerm der Silbentdne stehen immer vor
der entsprechenden Silbe.
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kommt: as‘ke®:t ‘Mirchen‘S, ayéte™n ‘sie sind gut’, ay?te? ‘es ist gut’,
3di:tet’ “ich schlage sie®.

Merkwiirdig ist der Akzentwechsel in den grammatischen Paradigmen,
der auf die phonologische Relevanz der kurzsilbigen Akzentuationstypen
hinweist,vgl. kan’¢d, Pl. kdn’édn/kdn’Can ‘Pfeife’; dsfil, Pl. as3fi:l’ “Wol-
ke‘; dam-bdk, Pl. dimbokny ‘Haken zum Flechten eines Fischernetzes®.
Von besonderem Interesse ist in diesem Zusammenhang der Akzentwech-
sel in verbalen Paradigmen (Werner 1996), vgl:

Gegenwartsformen Vergangenheitsformen
lduptet: er schligt es dilbi'ntet’ er schlug es
digatet er schldgt ihn 4dob:ntet  er schlug ihn
3ductet’ er schligt sie di3d'i:ntet er schlug sie
duttetr  er schligt mich dinditetr  er schlug mich
Iduktet: er schligt dich din’gitet  er schlug dich
danadtet er schlagt sie (P1.) don4ob:ntet’ er schlug sie (PL.)
usw.

6 Vgl ket. as’2ka? ‘Mirchen‘, welches moglicherweise auf *as’ ‘erzihlen (asanaj
ket ‘erzihlender Mensch®) + 2ka?t ‘Kinder' zuriickgeht, wiihrend das jugische
Wort aus as + 4ke”:t < Zke?t ‘Mensch* besteht,
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3.1 Silben- und Wortstruktur

Die silbenbildende Funktion kommt im Jugischen wie im Ketischen den
Vokalen zu; in Fillen aber, in denen der unbetonte Vokal der Endsilben
vollig verschwindet, kann ein Sonorlaut im Auslaut die silbenbildende
Funktion iibernchmen (siche weiter die VCC- und CVCC-Silben). Die jugi-
schen Silben weisen folgende Phonemstrukturen auf:

A

vC

VCC

Ccv

ccv

CVC

CvCC

Iy ‘du‘,30: ‘Wiese‘, 267 ‘ja‘, i ‘Name‘, le ‘Eisen‘, a-ban ‘bei
mir¢, u-fan ‘ohne dich‘;

Iat ‘ich‘, lok ‘Sterlet‘, luk ‘dein‘,4e*t ‘lebendig‘,?a”t ‘Kno-
chen‘, am-pan ‘ohne Mutter‘, op-pas ‘Stiefvater®;

ekn ‘Tage',utn ‘Mause’, otn ‘wir‘, jitn ‘Domrfisch®, atn Pl. von
2%t ‘Kocher‘l;

3ba: ‘Schlammliufer®, 3ti: ‘Boot‘, Ifu ‘Herz‘, 2di? ‘Miitze*, Ifi
‘Faulbaumbeere’, ti-yot> ‘Hobel’;

nur in Fillen der Prifigierung, z.B. p-yema ‘meine GroBmutter*,
t-fu’n ‘ihre Tochter®, t-seste “er sitzt*;

I¢ip ‘Hund®, Iyay ‘Dobel‘ (Fischart), kil ‘Rabe‘, dil-tay ‘klei-
ner Finger*;

botn ‘eine Art sibirischer WeiBlachse, fikn P1. von 27/ ‘Uhu’,
dekn Pl. von Idit’ ‘Auerhahn’.

Ein Affixmorphem kann im Jugischen aus einem Konsonanten oder aus
einer der folgenden Silben bestehen: V, CV, VC, CVC. Am hiufigsten
kommen folgende Morpheme dieser Lautstruktur vor:

1 Im Jugischen ist der zweite Konsonant in der Lautverbindung CC immer ein Sonor-
laut, wihrend im Ketischen auch zwei Gerduschlaute nebeneinander vorkommen,
vgl. ket. oks’, jug. oksi ‘Baum‘, ket. 1ko'qt, jug. kayti ‘Hals".
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-b-/-p- — Objektaffix der unbelebten Klasse: di-b-bak ‘ich finde es®, di-
ta®:-b-git ‘ich schmiere es ein‘;

t-/d- — Subjektaffix der 1. und 3. Person (ménnliche Klasse): t-faptet* ‘er
stoBt es‘, d-bobbiyos ‘ich bringe es fort’;

k- — Subjektaffix der 2. Person: k-anacan ‘du schleppst sie (Pl.)*, k-irgi-
ti?77 ‘du drehtest dich®;

-a- — Objektaffix der 3.P.Sg. (ménnliche Klasse): d-a-xej ‘ich totete ihn',
d-a-ta™bgit ‘ich schmiere ihn ein‘;

-i- — Objektaffix der 3.P.Sg. (weibliche Klasse): d-i-xej ‘ich totete sie®, d-i-
ta®:bgit ‘er schmiert sie ein‘;

ba-/-ba- — Subjekt- oder Objektaffix der 1.P.Sg.: ba-ga™bde “ich hore es‘,
d-ba-fa'ptet’ ‘er st6Bt mich‘;

dan-/-dan-/-dan- — Subjekt- oder Objektaffix der 1.P.Pl.: dan-a™:bde ‘wir
horen es‘, dar-dan-oncan ‘er schleppte uns hinaus‘;

kan-/-kan-/-kan-/-gan- — Subjekt- oder Objektaffix der 2.P.Pl.: kan-a":bde

‘thr hort es®, dar-gan-oncan ‘er schleppte euch hinaus‘ usw.

Ein Wurzelmorphem kann nur aus Silben folgender Lautstruktur beste-
hen: V,VC,CV,CVC,zB.:
3j: ‘schleifen‘: dab-i: ‘ich schleife es¢, dab-i:--n ‘wir schleifen es‘, dobin-i:

‘ich habe es geschliffen‘, dobin-i;-n ‘wir haben es geschliffen®;

Iyp ‘sitzen‘/‘setzen‘: d-un-ajit’ < d-un-yajit’ ‘ich setze ihn hin‘, d-un-one
< d-un-yone ‘ich habe ihn hingesetzt*;

3d0:/3dou ‘stoBen‘/‘hauen‘: di-fa'z-d’ou ‘ich haue‘, di-fa'n-d’ou ‘ich ha-
be gehauen’;

4dah:y ‘zerkuiillen‘: di-b-d’an ‘ich zerkniille es‘, di‘-b-d’an-in ‘wir zer-
kniillen es‘ usw.

Es gibt im Jugischen wie im Ketischen keine Worter, die aus einem
Konsonanten bestinden, und die kiirzesten Worter kénnen nur aus einem
Vokalphonem bestehen: i ‘Sonne‘, 1i ‘Name*, 2i? ‘Aufbewahrungslager
usw. Einsilbige Worter konnen auBerdem folgende Lautstruktur haben:
CV, VC, CVC, z.B. ki ‘Falle‘, les ‘Gott‘, Isi't ‘Sommer‘, 4se”:r ‘Ren-
tir¢,11's ‘Fisch‘. Vorbehaltsweise konnen auch die Worter mit der Lautstruk-
tur VCC und CVCC zu dieser Gruppe gerechnet werden, obwohl im Jugi-
schen, wie schon bemerkt, in solchen Fillen der Konsonant im Auslaut im-
mer ein Sonorlaut ist, der die silbenbildende Funktion des verschwundenen
unbetonten Vokals iibernehmen kann: bakn Pl. von Iba'k ‘Klotz‘, st'n Pl.
von 4e:t> ‘Zobel‘ usw. Einsilbige Worter (bzw. Wortformen) mit der Laut-
struktur CCV oder CCVC kommen nur, wie bereits bemerkt, bei der Prifi-
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gierung der Possessivaffixe und der Subjektaffixe vor: p-éet ‘mein Ehe-
mann’, k-fi’?p ‘dein Sobn®, k-si'r/k-si k:r‘du hast gegessen‘.

In mehrsilbigen jugischen Wortern (bzw. Wortformen) kann die Zahl der
silben genauso wie im Ketischen fiinf-sechs, manchmal auch sieben er-
reichen: di-yo-din-o™r-get’ ‘er starb®, di-yo-pes-bok-si-get ‘er verliert
mich¢, da-ku-Ca-rej-bi-ra-ta ‘sie pfiff*, di-yin*-Cej-ba-ga-is ‘ich erschrek-
ke*, di-ku-Iej-bok-sa? ‘ich rolle herunter¢. Die Zahl der Phoneme erreicht
manchmal in solchen Verbalformen fiinfzehn und mehr: dikucarejdansa™n
[d-i-k-u-G-a-r-e-j-d-a-1j-s-a":-n] ‘wir pfeifen’, diyonesboksiget’ [d-i-y-0-n~
e-s-b-o-k-s-i-g-e-t’] ‘er verliert mich‘.

Viele mehrsilbige Worter gehen in der Regel historisch auf Komposita
quriick, derer Bestandteile sich meist als selbstdndige Worter nicht mehr
identifizieren lassen: erfay ‘“Tir des Birkenrindezeltes®, xaxtiin ‘Husten®,
yoksil ‘Hagel’, yofil ‘Schaum’.

Die Silbentrennung fillt mit den Morphemgrenzen nicht immer zusam-
men. Der Morphembestand der jugischen Wortformen, insbesondere aber
der Verbalformen ist, wie im Ketischen, recht kompliziert. Dem Maximal-
modell der nominalen Wortformen liegt die Suffigierung zugrunde (hier
werden nur die Possessivaffixe prifigiert), das der Verbalformen ist aber
durch die Prifigierung gekennzeichnet (hier wird nur das Pluralsuffix des
Subjekts suffigiert). Naheres dariiber siche weiter unter ,,Bemerkungen zur
Morphemik der Nominal- und Verbalformen®.

32 Phonotaktik

Der Vokalwechsel nach der Dauer und Qualitit ist im Jugischen, wie im
Ketischen, vor allem durch den Einfluf der Silbentdne verursacht. Dieser
EinfluB 148t sich schon an und fiir sich daran feststellen, daB der 1. und 3.
Ton nur geschlossene und der 2. und 4. Ton nur offene Vokale als
Phonembasis haben, vgl. Ides, Pl. 4de”:s ‘Auge’; 4yot:j, Pl. Lyon ‘Bir‘; 2ys?
‘groB, Iyen ‘groBe‘; 1fij, Pl. 4fa%;j ‘Bauch‘ usw. Dasselbe gilt auch fiir
Fille wie Ze7j, Pl. gjen (< *2e%jen) ‘Insel‘; 3so:1, P. solin (< *255%1in) ‘Po-
larschlitten‘. Die geschlossenen Vokale kénnen unter dem EinfluB des 3.
Tones leicht in Diphthonge iibergehen, z.B. 3so:1 > Isoul ‘Polarschlitten’,
3xe:l > 3yeil’ ‘schlecht’, 3to:n > 3toun Pl. von 2t4? ‘Barsch‘. Manchmal ent-
stehen auch unter dem EinfluB der pharyngalisierten Téne Diphthonge, z.B.
2xe? > 2yea ‘groB‘.
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Einen anderen Grund des Vokalwechsels stellt die Reduktion der Vokale
in unbetonten Silben dar. Es lassen sich im Jugischen folgende Félle der
Vokalreduktion beobachten:

u>i ugir ‘Brithe‘ < 2u% ‘Suppe* + Tur ‘Wasser*; usir ‘Birkensaft‘ <
4yh:s ‘Birke* + {ur ‘Wasser*;

A>a dija-day ‘ich lebe‘ (2da? ‘leben‘), dil’a-tay ‘kleiner Finger
(2ta?% ‘Finger");

o>a 1a-P-tay ‘Lehmschlamm’ (1toy ‘Lehm®);

g>a $'anda ‘Karauschensee‘ < 2§a’n ‘Karauschen® + 2de? ‘See’;

i>] bokéis ‘Feuerstein® < 2bo% ‘Feuer’ + 2¢#7s ‘Stein‘; bal*-¢i ‘Kopf*
(bei Tieren), vgl. 2¢i? ‘Kopf* (allgemeiner Begriff);

e>1i yacdit ‘alter Mann‘ < 2ye? ‘groB‘ + ICet ‘Ehemann’;

e>ile  yipkit/xipket ‘Kaufmann‘ < Iyip ‘Handel + 2ke?t ‘Mensch;

>4 diltij ‘Kleiner einsitziger Kahn‘ < 1dil ‘Kind* + 3ti: ‘Boot*; tou-tik
‘Schneekruste’, vgl. Itik ‘Schnee;

e>i kofinip (< kofinyip) ‘April‘, wortl. ‘Monat der Erdeichh6rnchen
< kofin Pl. von 2ko”p ‘Erdeichhomchen’ + Iyep ‘Monat*;

o:/ou >u donadu < donadrou ‘ich schneide ihnen das Haar*.

In vielen Fillen, und zwar vor den Sonorlauten im Auslaut, verschwin-
den die unbetonten Vokale oft vollig: besn < besin Pl. von 2be?s ‘Hase*,
urgusn < urgusin Pl. von urgus ‘Wassermann®, yukn < yukin Pl. von
4yub:t’ ‘Hecht® usw. Durch das Verschwinden des unbetonten Vokals im
Auslaut sind die ehemaligen zweisilbigen Worter einsilbig geworden: ost.
seera, W. 4se®:r ‘Rentier’; ost. jis’a, W. 1i's ‘Fisch‘; ost. uuta, W. 4ut¢
‘Maus‘; ost. xaaja, W. 4yah;j ‘Elch‘; ost. eedZa, W. 4gh:t> ‘Zobel‘; ost. xuu-
dZa ,W. 4yu”t ‘Hecht‘ usw. Im mittel- und nordketischen Dialekt hat sich
in solchen Fillen der unbetonte Vokal im Auslaut erhalten, z.B. mket. 4c:da
‘Zobel‘, 4qu:da ‘Hecht".

“Das Jugische kennt keine Vokalharmonie, jedoch 1a8t sich manchmal
genauso wie im Ketischen ein Vokalausgleich in unbetonten Silben nach
dem Vokalismus der betonten Silbe beobachten: fe*:.¢i dadutusut’ (anstatt
dadutis’ut) ‘der Ofen raucht‘, duruga®™y (anstatt duriga™y) ‘ich trinke
dich‘, dugus’ot (anstatt dugisor) ‘ich driicke darauf’, selkovoj (anstatt sel-
kovij) ‘Rubel’ (< russ. meaxoBenf). M. A. Castrén bringt in seiner Arbeit
Beispiele wie buda am ‘seine Mutter*, buda up ‘sein Vater‘, aber: budi i’en
‘seine Nadel‘, budo olin ‘seine Nase‘ (Castrén 1858: 5), welche unsere In-
formanten nicht bestitigt haben. Es lieB sich aber bei ihnen eine dhnliche
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Erscheinung beobachten, und zwar: die auslautenden unbetonten Vokale
cines Wortes konnen verschwinden, wenn das néchste Wort oder das ange-
fiigte Affix mit einem Vokal beginnen: ferrn’a dil ‘kleines Kind*, fen’n’a-
da? ‘sie ist klein®, aber: fen’n-? anstatt femm’a-€? ‘es ist klein‘, fen'n’-
gh:n anstatt femna-e™:n ‘sie sind klein‘; yuzdi 4ye™:t’ ‘die Stange des Bir-
kenrindezeltes®, aber: yuzd igl anstatt yuzdiigl ‘neben-dem Birkenrinde-
zelt'; fund gxyos anstatt fundi gyos ‘das Haus der Tochter; ind eit’ anstatt
indi eit’ ‘an der Nadel‘ usw. Diese Besonderheit 148t sich vielleicht dadurch
erkldren, daB das Jugische, wie das Ketische, Vokalh4ufungen an der Wort-
und Morphemgrenze vermeidet, obwohl im Jugischen ziemlich oft diese
oder jene Vokalverbindungen vorkommen: oade ‘er geht (fort), uade ‘sie
geht (fort), duaday ‘er lebt, daaday ‘sie lebt‘, doabuk ‘ich schaukle ihn‘,
doot:bruk ‘ich schaukelte ithn‘, kuay ‘du gehst hinaus‘. Um die Vokal-
hiufungen zu vermeiden, gebraucht das Jugische jedoch oft die Tren-
nungselemente -j-, -g-, z.B. dasitejyait’ > dasitejyajit’ ‘sie weckt ihn‘,
dasitejyiit’ > dasitejyijit’ ‘sie weckt sie‘, yeje? anstatt yee? ‘es ist grof’,
dugatet’ anstatt duatet’ ‘er schlédgt ihn‘ usw.

Was die Phonotaktik der jugischen Konsonanten anbetrifft, so ist vor al-
lem darauf hinzuweisen, daB in dieser Sprache, wie im Ketischen, nur be-
stimmte Konsonanten im An- und Auslaut vorkommen kénnen. Die Laute
m, n, w’, 1, I, p, t* kommen aufler einigen Ausnahmen nur im Auslaut
einsilbiger Worter vor; die Laute b, d, d’, f, ¢ erscheinen dagegen nur im
Anlaut der einsilbigen Worter (abgesehen von Fillen der Assimilation, in
denen diese Laute auch im Auslaut vorkommen k6nnen); nur die Laute k,
X S, 1 konnen im An- sowie im Auslaut gebraucht werden. Konsonanten-
hdufungen werden im An- und Auslaut sowie an der Morphemgrenze ver-
mieden. Die Konsonanten werden in solchen Fillen durch die vokalischen
Trennungselemente -i-, -#- voneinander getrennt, vgl. ditto ‘ich setze mich
(ins Boot)*, aber: dindito anstatt dindto ‘ich habe mich (ins Boot) gesetzt*;
ka'gd’i ‘du kommst‘, aber: kongid’i anstatt kongd’i ‘du bist gekommen';
(t)-tadday ‘ich falle um‘, aber: (t)-turdiday anstatt (¢)-turdday ‘ich fiel um’
usw. Die Vermeidung der Konsonantenhdufungen 146t sich besonders deut-
lich in den russischen Entlehnungen beobachten: turba (< russ. 1py6a)
‘Rohr‘, garn’ica (< russ. rpamma) ‘Grenze‘, Moskava (< russ. Mocksa)
‘Moskau‘, istol (< russ. cron) ‘Tisch®, mosta (< russ. mocr)‘Briicke*, kul’is
(< russ. ximroq) ‘Schliissel‘, pominat (< russ. Bcnomugats) ‘sich erinnern’,
feda (< russ. cexany) ‘frisch’, takan (< russ. crakam) ‘Glas‘, fal’it (< russ.
xBa/prTe) ‘loben’ usw. Eine Ausnahme bilden nur folgende Fille:



30 Morphonologie

1) bei vélliger Reduktion eines unbetonten Vokals: yoksl < yoksil ‘Hagel‘,
basl < basil ‘dick’, surakn < surakir ‘sibirische Nerze*;

2) bei der Prifigirung der Possessivaffixe: k-Cet ‘dein Ehemann®, pyaroy
‘mein Enkel, tfi?p ‘ihr Sohn*;

3) bei der Prifigierung der Subjektaffixe: t-kugafout ‘ich warte auf dich‘,
k-Iubityaget’ ‘du liebst sie’; ’

4) an der Silben- oder Morphemgrenze: yatkej ‘dann‘, us’kej ‘zurlick’,
faksim ‘diinn‘, utpan ‘blind‘.

Die Distribution und Kombinatorik der jugischen Konsonanten sind
durch folgende Dissimilations- und Assimilationserscheinungen sowie
Lautverschiebungen bestimmt:

1) regressive Assimilation nach der Stimmbhaftigkeit: vor den stimmhaften
Konsonanten [b], [d], [d’] werden alle stimmlosen Laute stimrohaft aus-
gesprochen, vgl. 2sa?y ‘Eichhorchen‘, saRdin ‘zum Eichhornchen®;
I1ses ‘FluB‘, sezdin ‘zum FluB‘; 2ko?p ‘Erdeichhérnchen’, kobdin ‘zum
Erdeichhornchen®; 2bo% ‘Feuer‘, bogdina:r ‘aus dem Feuer‘; 4e™:t ‘Zo-
bel‘, ed’dan ‘zum Zobel‘; '

2) progressive Assimilation nach der Stimmhaftigkeit des Konsonanten [k]
nach dem Konsonanten [b]: 4ka’:r ‘Krieg fithren‘, di‘bgar (< di-bka®:r)
‘ich fiihre Krieg*; Ikit ‘schmieren’, dita®:bgit (< dita®:bkit) ‘er schmiert
es’;

3) nach dem phonetischen Auslautgesetz konnen im Auslaut von den Ge-
riuschlauten nur stimmlose vorkommen; wenn aber das niichste Wort ei-
nen Vokal im Anlaut hat, kénnen die stimmlosen Konsonanten [p], [t],
[t-], [k] wie stimmbhafte [b], [d], [d’], [g] wahrgenommen werden, vgl.-
Zyok Zke”t ‘ein Mensch®, aber: yog oksi ‘ein Baum‘; lap Iyep ‘mein
GroBvater’, aber: 1ab lam ‘meine Mutter*; yoyat 4se®:r ‘hungriges Ren-
tier‘, aber: yoyad atcCer ‘hungriges wildes Rentier‘;

4) in intervokaler Position kann normalerweise von den velaren Konsonan-
ten [k], [g] nur der letztere vorkommen; eine Ausnahme bilden nur die
russischen Entlehnungen und das Diminutivsuffix -ka: d’akor (<russ.
saxopp) ‘Anker’, ficika ‘ein wenig‘, lopika ‘Floh‘. Im Anlaut kann da-
gegen in der Regel nur der [k]-Laut erscheinen, auch in den russischen
Entlehnungen: korot (<russ. ropom) ‘Stadt‘, kotobe? (< russ. roroso) ‘fer-
tig*. Eine Ausnahme bildet das Wort 2go? ‘Po‘ und das Subjektaffix der
2. Person in Verbalformen wie gicapcan ‘du schleppst es immer wie-
der®, gi-seste “‘du sitzt‘.

5) vor den Lauten [p], [n’] konnen die stimmbaften Laute [d], [d’] nicht er-
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scheinen, z.B. kotna (< russ. rogmepf) ‘tauglich®;

6) vor dem [7]-Laut konnen nur die Laute [q] und [k], nicht aber [x] und
[g] erscheinen, vgl. 2bo%, Pl. bogny ‘Reuse; Iba'k, Pl. bakn ‘Klotz*;

7) im Anlaut und in der intervokalen Position erscheinen immer nur die
Laute [f] und [€] anstatt [p] und [t’], incl. russische Entlehnungen:
4yu™p, Pl. yufin ‘Bootstange"; faris (< russ. mapyc) ‘Segel’, ajop! ‘trin-
ke!*, aber: ajofin!? ‘trinkt!*; macita (< russ. Magra) ‘Mast";

8) nach den Lauten [p], [m] geht der [f]-Laut in den [p]-Laut iiber: yempan
‘ohne GroBmutter* (vgl. yusfan ‘ohne Birkenrindezelt*),dipps ‘ich drehe
/flechte es, aber: dibi‘nfo ‘ich habe es gedreht/geflochten’;

9) in manchen Wortern kommen die Lautverbindungen [yp], [tp], [np] vor,
in denen der {p]-Laut entweder auf [b] oder auf [f] zurtickzufiibren ist:
axpes ‘plotzlich®, yotpes ‘Rauchloch im Birkenrindezelt, toypil ‘Schnee
auf den Zweigen der Baume*, d’aypil ‘Haufen® (-pes geht in diesen Bei-
spielen auf das Prosekutivaffix -bes und -pil auf -fil zuriick, vgl. asfil
‘Wolke*, men’fil ‘Laib‘, urofil ‘Wasserloch®, urbes ‘iibers Wasser*); sol-
che Beispiele lassen vermuten, da das Jugische einst andere phoneti-
sche Erscheinungen aufwies, und zwar: (1) eine progressive Assimi-
lation nach der Stimmlosigkeit, die den [b]-Laut nach den stimmlosen
Konsonanten betraf; (2) keine Verschiebung [p] > [f] nach Geridusch-
lauten;

10) der [x]-Laut geht nach [k] und vor [n] in [q] iiber: yusamak go ‘elf
(anstatt yusamak yo), kufay, Pl. kufagn ‘Faust’; yo% qgem ‘eine Frau*
(anstatt yo?k yem); yoniroy, Pl. yonirogn ‘Glocke*;

11) an der Morphemgrenze 14Bt sich eine vollige Assimilation des [y]-Lau-
tes nach den Lauten [1], [n], [s], {r], [d’] beobachten: bannus < banyus
‘Erdhiitte, suinat ‘Hemd® < suinp ‘Kopftuch® + 2ya? ‘Pelzmantel‘,
4eh:drou ‘Zobel jagen* < 4eh:t “Zobel* + Iyou ‘toten‘, ata irrut’! < ata ir-
xut’! ‘zaubere nicht!, ennon/enon ‘heute’ < len ‘nun‘/‘jetzt’ + 4yop
‘am Tage*, kanassenvkanasem ‘Jugin® < kanas ‘hell* + Iyem ‘Frau‘ (vgl.
kanasket ‘Juge* < kanas + 2ke?t ‘Mensch‘)3;

2 In intervokaler Position kann aber der [p]-Laut auch in [b] iibergehen, wenn die Be-
tonung nicht dex vorhergehenden, sondern der folgenden Silbe zukommt: 2fi%p, Pl.
fibéin ‘Sohn‘, op, Pl. obéin ‘Vater*. Diese Erscheinung erinnert an das Vemersche
Gesetz, vgl. ahd. swehhur, russ. cBEgp ‘Schwiegervater‘ — ahd. swigar, russ. cBe-
kpoBp ‘Schwiegermutter’.

3 In Krejnovi¢ 1969: 88-89 wird vom Verschwinden des y-Determinativs gesprochen.
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12) vor dem [n]-Laut findet die Assimilation [b] > [m] statt: digibe™:t’ ‘ich
sammle‘ (Beeren, Niisse), aber: digimn’e®™:t’ ‘ich sammelte‘; databes ‘ich
lege (ans Ufer) an‘, aber: datomnes ‘ich legte (ans Ufer) an‘; romm’i <
robm’i (russ. posrEDT) ‘eben’;

13) die Lautverbindungen [ts], [t€] gehen meist in [EC] iiber: duccan < dut-
Can ‘er schleppt mich‘, dayicCiget’ < dayitsiget’ ‘sie gibt‘, dacebu <
datsebu ‘ich gieBe ein®, adéer < atder < atser ‘wildes Rentier® (vgl. 4se™r
‘Rentier‘);

14) der [s]-Laut kann nach den Lauten [n], [n], [t] in die Affrikate [C] iiber-
gehen: yin'Cejbagois < yin’sejbagois ‘ich erschrak®, erincinbagayan <
erinsinbagayan ‘ich beginne zu atmen‘, atcer < atser ‘wildes Rentier*;

15) die Sonorlaute [n], [n] weisen ein dissimilatives Verhiltnis im folgen-
den Falle auf: die Nomina auf -n bekommen in der Regel immer nur das
Pluralsuffix - 77 und die Nomina auf -7 — umgekehrt nur das Pluralsuffix
-n, z.B. tugin, Pl. tuginin ‘Kamm®; fitn, Pl. fitnin ‘Leimtopf*, olin, P1.
olini “Nase‘; boyon, Pl. boyonin ‘Handschuh, aber: yal'in, Pl. yalinin
‘Move'; gytan/aytan, Pl. eytanin/aytanin ‘Giirtel‘; oytin, Pl. oytinin
‘Ohr‘; alin, Pl. alinin ‘Hose* usw.

3.3 Phonetische, grammatische und historische Alternationen

Wie aus der Phonotaktik hervorgeht, ist der Lautwechsel im Jugischen in
den meisten Féllen durch die lebendigen phonetischen Erscheinungen ver-
ursacht: den Vokalwechsel bestimmt der Einflu des Wortakzentes (Re- _
duktion der unbetonten Vokale) und der Silbentdne (Verinderung der Vo-
kale nach der Qualitét und Quantitit), und dem Lautwechsel im Konsonan-
tismus liegen bestimmte Assimilationserscheinungen zugrunde. Eben durch
diese Erscheinungen sind die phornetischen Varianten der Wurzel- und Af-
fixmorpheme bestimmt: irrut/iryut’! ‘zaubere!‘; bes-/ bez-: besfan ‘ohne
Hase®, bezdin ‘zum Hasen‘; da%/ daR-/-day: 2da”y ‘leben‘, daR-bagayan
‘ich beginne zu leben‘, dija-day ‘ich lebe‘; beh:t/ bed’-/-bet~ 4be™:t> ‘ma-
chen‘, bed*-esan ‘um zu machen‘, dub-bet’ ‘ich mache es‘; -b-/-p-: du-b-
bet’ ‘er macht es, du-p-tet’ ‘er schiigt es‘ usw.

Eine besondere Art phonetischer Varianten der Morpheme entsteht durch
den Akzent- und Tonwechsel, der, wie schon erwihnt, paradigmatischen
Charakters ist: dubbik ‘er findet es*, 3du:bak ‘er findet sie‘, dandbak ‘er
findet sie (P1.)°, dugdbak ‘er findet ihn‘ usw. (ausfiihrlicher dazu siehe in
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Werner 1996: 101-154). Durch den regelmiBigen Charakter der paradig-
matischen Akzentuation ist der Akzent- und Tonwechsel in mehreren Fél-
len zu dem einzigen Ausdrucksmittel von grammatischen Erscheinungen
geworden: !des, Pl. 4de":s ‘Auge’; Ifas, P1. 4fah:s ‘Schamanentrommel‘; ds-
fil, Pl. as3fi:I' ‘Wolke‘; lej, Pl. 4¢":;j ‘Zunge‘. Solch ein Tonwechsel liegt
auch dem Ablaut als historischem Lautwechsel zugrunde; allerdings 148t
sich diese SchluBfolgerung aufgrund der Beispiele wie folgende bekrifti-
gen: 1&ip, P1. 26a% ‘Hund‘; 4ya";j, P1. 3ye:n ‘Elch’; Ises, Pl. 4sa’:s ‘FluB‘,
1fij, P1. 4fa®;j ‘Bauch‘ usw. Auf dem Gebiet der Pluralbildung der Nomina
kommt der Akzent- und Tonweghsel und der damit verbundene Vokal-
wechsel besonders deutlich zum Vorschein. Es lassen sich im Jugischen
folgende Fille dieses Wechsels beobachten:

1) der 1. Ton wechselt mit dem 2.: 1, P1. 2s77 ‘Name*; lej, P1. 2%€7n ‘Fich-
te; 2fa?j, Pl. 1fin ‘Zeder‘; 1yo, Pl. 2yo7n ‘Mund‘;
2) der 1. Ton wechselt mit dem 3.: Iya-, Pl. 3ya:n ‘Wort*; fu, Pl. 3fu:n

‘Herz; 1kil, P1. 3ki:I’ ‘Rabe‘;

3) der 1. Ton wechselt mit dem 4.: 1£is°, P1. 4fa™:" ‘Schwanz‘ (bei Vogeln);

Iyop, Pl. 4xo%:p ‘Baumwipfel‘; 4yo™j, P1. Iyon ‘Bir’;

4) der 2. Ton wechselt mit dem 3.: 271, Pl. 3e:I’ ‘Schiissel‘; 2y271, PL. 3yo:I’

‘Daumen’; 2ki’1, Pl. 3ki:I’ ‘tiefe Stelle im FluB mit vielen Fischen‘;

5) der 2. Ton wechselt mit dem 4.: 4se™r, Pl. 2s¢7n ‘Rentier; ay2te” ‘es ist
gut, ayte™:n ‘sie sind gut*;
6) der 3. Ton wechselt mit dem 4.: 4ya®;j, Pl. 3ye:n ‘Elch‘.

Ofter kommen aber Fille vor, in denen die vier Silbentone mit den zwei
kurzsilbigen Akzentuationstypen oder die kurzsilbigen Akzentuatiostypen
miteinander wechseln:

1) der 1. Ton wechselt mit den kurzsilbigen Akzentuationstypen: Ibit’, P1.
bikn ‘Eiderente‘; lam ‘Mutter, aber: ammads *Stiefmutter*;

2) der 2. Ton wechselt mit den kurzsilbigen Akzentuationstypen: 2a’t, P1.
ddin ‘Knochen'; 2fu’n ‘Tochter‘, aber: filnnds ‘Stieftochter*;

3) der 3. Ton wechselt mit den kurzsilbigen Akzentuationstypen: 3si:, P1.
sikn ‘Jahr; 3so:1, Pl. sslin ‘Polarschlitten’;

4) der 4. Ton wechselt mit den kurzsilbigen Akzentuationstypen: 4at:n, PL.
dnin ‘Seil‘; 4i%:t, Pl. id’in ‘Frithling*;

5) die kurzsilbigen Akzentuationstypen wechseln miteinander: fippds, Pl.
fippasn ‘Stiefsohn; diltim, P. diltimn ‘“Vogelchen‘; bdtpil, Pl. batpilin

‘Knie*.



34 Morphonologie

Der Anpsicht, da dem Ablaut der Tonwechsel zugrundeliegt, scheinen
Beispicle wie folgende zu widersprechen: (a) Fille, in denen es beim vor-
handenen Ablaut keinen Tonwechsel gibt: 2d’i?, Pl. 2d’a?n ‘Baumstamm’;
27, P1. 2¢71) ‘Aufbewahrungslager‘; (b) Fille, in denen beim Tonwechsel
kein Ablaut vorhanden ist: 7ki, Pl. 2ki?p ‘Falle‘. Das sind einzelne Beispie-
le, in denen man eine historische Veridnderung der Tonalitat vermuten
kann. DaB es solche Verdnderungen gegeben hat, beweisen die Unterschie-
de in der Tonalitét einiger Worter in verschiedenen Jenisej-Sprachen: jug.
4talir, ket. 3ta:l ‘Otter’; jug. 4yof:y, ket. 2qo?/ 4qoR ‘Stemn‘; jug. kayin, ket.
3ka:n ‘Fuchs’; jug. Iya, ket. 2ga? ‘“Wort* usw.

Zu dem historischen Konsonantenwechsel, der durch keine lebendigen’
phonetischen Erscheinungen verursacht ist, kann man im Jugischen folgen-
de Fille rechnen:

t:g di'ptet ‘ich schlage es‘, di‘ptigin ‘wir schlagen es‘;

@/?:d  2xi?,Pl. yadin ‘SpieB; 2a%, Pl. agdin ‘Fangschlinge®;

a:k 3si:, Pl. sikn ‘Jahr; 4i%:,Pl. ekn ‘Tag’;

Jj:al?  4yo%j Pl lyon ‘Bér'; lej, Pl. 2¢7n ‘Fichte‘ (-n — Pluralsuffix);
k 2£i7j, Pl. fikny ‘Unhu‘; sik dilat ‘vier Kinder*, sije ‘es sind vier*;
@ 2fn%r, PL. 2fa?n ‘Taucher; 2sa’r, Pl. 2sa?n ‘Karausche‘;

k 4ta™:r, Pl. takn ‘Otter’;

t:k 4yu®:t,, Pl. yukn ‘Hecht‘; 1bit’; P. bikn ‘Eiderente*;

Ik 1¢el, Pl. cekn/Celin Mammut®;

§:@ 2¢i%, P1. 267 “Stein‘; 2yu’s, Pl. Zyu?n ‘Birkenrindezelt*;
§:j 2s¢7s, Pl. 1sej ‘Lérchenbaum’;

g:? 2¢A7 ‘Salz’, aber: Cagur ‘Salzwasser* (lur ‘“Wasser);

t,k:o Zyo™t, Pl yinin ‘Weg*; lyik, Pl. yinin ‘Weg*;

b:g dibbet’ ‘ich mache es‘, dibi'rget’ ‘ich machte es*.

Die entsprechenden Elemente in den Singularformen wolite E. A. Krej-
novi¢ als Singularsuffixe betrachten (Krejnovi¢ 1969); es handelt sich
dabei aber eher um eine historische Umgestaltung der entsprechenden
Wurzeln, die im Singular méglicherweise auf ehemalige Komposita zu-
rickzufiihren sind.



4. Wortbildung

4.1 Komposition

Die Komposition scheint im Jugischen, wie in allen anderen Jenissej-Spra-
chen, die dlteste Art der Wortbildung zu sein. Die meisten mehrsilbigen
Worter jenissejischer Herkunft gehen historisch auf Komposita zuriick. In
vielen Fillen konnen die Kompositionsglieder iiberhaupt nicht mehr oder
nur unter bestimmtem Vorbehalt als ehemalige selbstandige Worter identi-
fiziert werden: arbet’ ‘betriigen‘ < ar(?) + 4be™:t’ ‘machen‘, asfil ‘Wolke <

les ‘Gott‘/*Himmel + fil (?), bal’Ci ‘Kopf* (bei Tieren) < tiirk. bal ‘Vieh* +

2&i? ‘Kopf*, bajbil ‘Niere‘ < baj (?) + bul ‘FuB‘, bangal ‘Stor‘ < 2ba’n

‘Boden‘/‘Grund‘ + gal (?), ul’bej ‘Seele® < ul’(?) + ‘bej “Wind‘ usw. Bei

spiteren Komposita lassen sich die Kompositionsglieder noch eindeutig auf

bestimmte Worter zuriickfithren:

1) zusammengesetzte Substantive: mamir/mamur ‘Milch’ < Zma’m ‘weib-
liche Brust‘/Euter® + lur “Wasser*, bokcis ‘Feuerstein‘ < 2bo?k ‘Feuer* +
2&i7s ‘Stein‘, #k&ip ‘Riide’ < 2i% ‘Minnchen’ + !&ip ‘Hund";

2) zusammengesetzte Verben: ful’tat’ ‘schmieden‘ < 3fu:l> ‘Hammer +
4ta™:t» ‘schlagen’, folbet ‘kiirzen < 2571 ‘kurz + 4beh:t ‘machen’, tiykit
‘mit Lehm schmieren‘ < Ifoy ‘Lebm® + Ikit ‘schmieren®;

3) zusammengesetzte Adjektive: yegit’ ‘teuer’ < 2ye? ‘groB* + 2ki?t’ ‘Preis‘,
tonol ‘nackt’/‘bloB‘ < 2t27n ‘so‘/‘einfach‘ + 207] ‘nackt‘/*Hiille*;

4) zusammengesetzte Adverbien: enno7 ‘heute’ < Zen ‘nun‘/‘jetzt’ + 4yoin
‘am Tage*, birban ‘weit entfernt‘/‘entlegen’ < 4bi™:r ‘weit* + 2ba’n ‘Ge-
gend‘/‘Erde’.

In diesen Fillen hat man es mit attributiven! eigentlichen? Komposita zu
tun, bei denen Nomina, Adverbien, Numeralien und Infinitive bzw. Partizi-

1 Es gibt im Jugischen anscheinend nur attributive Komposita; allerdings haben wir in
dieser Sprache keine Kopulativkomposita finden kénnen.

2 Uneigentliche Komposita kommen nur selten vor, z.B. dezdur ‘Trine* < {des ‘Auge
+ d (Genitivformans) + lur ‘Wasser*.
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pien als Bestimmungswaorter auftreten. Bei den uneigentlichen Komposita
stellt das Bestimmungswort eine erstarrte Genitivform dar.

Da die Komposita aufgrund der attributiven Syntagmen entstehen, ist es
schwierig, sie von den letzteren zu unterscheiden, und man suchte nach se-
mantischen, grammatischen und phonetischen Kriterien, um eine Grenze
zwischen ibnen ziehen zu konnen (Verner 1983: 25; Poljakov 1987: 43;
Werner 1996: 74). Den Unterschied kann man mit folgenden Beispielen
veranschaulichen:

Wortfiigungen Komposita

2ks?7n 2d’e?n ‘helle Leute kind’én ‘Jugen’
2pe? Iyem ‘ausschweifende Frau® bélim ‘StraBendirme’
1in 2d¢7 ‘zwei Menschen® ind€n ‘zu zweit’
2kA?7n lyem ‘helle Frau kAnassem ‘Jugin‘

Im Unterschied zu den attributiven Syntagmen weisen die Komposita
phonetische, grammatische und semantische Eigenschaften auf, durch wel-
che sie als Lexikoneinheiten gekennzeichnet sind. In semantischer Hinsicht
kann man unter den Komposita folgende unterscheiden:

a) Komposita, derer Bedeutung noch aufs engste mit der Bedeutung der
Kompositionsglieder verbunden ist: fitn < fittin ‘Leimtopf‘ < 2£i%t
‘Leim‘ + 2ti’n ‘Kessel‘, ikcip ‘Ride’ < 2%k ‘Minnchen’ + /¢ip ‘Hund®,
xegit’ ‘teuer’ < 2ye? ‘groB‘ + 2ki?t’ ‘Preis‘, yemdil ‘Miadchen® < Iyem
‘Frau‘ + 1dil ‘Kind‘ usw.;

b) Komposita, derer Bedeutung direkt nur noch irgendwie mit einem der
Kompositionsglieder verbunden ist: 4ya™:m ‘alte Frau‘/‘GroBmutter® <
2ye? ‘grof‘ + lam ‘Mutter; yacit ‘alter Mann‘/‘alter Ehemann‘ < 2ye?
‘grof‘ + I¢et ‘Ehemann‘, dil'tay ‘kleiner Finger‘ < /dil ‘Kind‘ + 2ta%7y
‘Finger;

¢) Komposita, derer Bedeutung sich mit der Bedeutung der Kompositions-
glieder nicht mehr verbinden liBt: kand’en ‘Jugen‘ < 2ka?n ‘hell‘ +
2de?ny ‘Menschen’, lamtir-kotsi “Wanze® (wortl. ‘einen platten Po ha-
bender) < lamtir ‘platt’ + 2ko”t/2go? ‘podex‘, acis ‘Feile® < Ie ‘Eisen’
+ 2¢#7s ‘Stein‘.

Dem J ugischen ist anch genauso wie dem Ketischen die deskriptive Be-
zeichnung von Begriffen eigen, z.B. eZ’da I&ip ‘Raupe‘ (wortl. ‘Hund des
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Gottes'), anfans’i ‘Haarfresser* < 1oy ‘Haar‘ + fan) “schneiden’ + -§%
(Pradikativsuffix).

4 2 Halbaffixe

In Fillen, in denen bestimmte Kompositionsglieder der attributiven Kom-
posita in einer ganzen Reihe von Wortern gebraucht werden, entstehen
Voraussetzungen fiir die Herausbildung der sogenannten wortbildenden
Halbaffixe. Jedoch 148t sich von Halbaffixen erst dann sprechen, wenn die
entsprechenden Komposita eine in semantischer Hinsicht einheitliche
Wortgruppe bilden und wenn die Halbaffixe nicht nur in phonetischer Hin-
sicht, sondern auch in der Grammatik und Semantik von den entsprechen-
den selbstindigen Wortern abweichen oder in den Komposita einen be-
stimmten semantischen oder grammatischen Wandel hervorrufen. Unter
bestimmtem Vorbehalt konnte man im Jugischen eine Reihe von Elemen-
ten als Halbaffixe betrachten, und zwar:

4.2.1 Halbaffixe der Nomina

Folgende jugische Elemente im Bereiche des Nomens erinnern an wortbil-
dende Halbaffixe:

-ket/-get/-kit/-git < 2ke?t ‘Mensch‘: daj-git ‘Juraksamojede, yip-ket
‘Kaufmann‘, kanasket/kanasket ‘Juge‘; eine andere semantische Gruppe
dieser Art stellen Bezeichnungen von Fischen und Baumen dar: dal-git
‘Weide*, san-git ‘Eberesche’, lamej-git ‘Plotze‘; die grofte Gruppe stel-
len die Diminutiva dar: yaj-git ‘kleiner Elch®, ban’-git ‘Entenkiicken‘,
xoj-git ‘kleiner Bar*, beskit ‘kleiner Hase®, usal-git® ‘Birkenbdumchen’,
fij-git ‘kleiner Uhu‘4 usw.;

3 Bei manchen Diminutiva erscheint noch das Element -al- mit unklarer Etymologie,
2.B. 2fa% ‘Zeder‘, aber: faj-al-git ‘Zederbaumchen‘; 4yu”:r ‘Hecht‘, aber: yud*al-
git ‘Hechtchen’.

4 Merkwiirdigerweise haben die Diminutiva im Plural das Element -gat, welches der
Verfasser auf 2ka?t ‘Kinder* zuriickfiihrt (niheres dazu siche in Werner 1994: 53-
54). Die Nomina auf -git/-kit (ausgeschlossen die Nomina der ersten semantischen
Gruppe, die den Beruf oder die Nationalitit bezeichnen) bekommen auch oft im
Plural das Suffix -n, z.B. éamgit, Pl. Camgitn ‘Gansekiicken®; bit’kit, Pl. bitkitn ‘Ei-
derentenkiicken’.
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-am/-em /-im < lyem ‘Frau‘/Weib‘: bassem ‘Witwe‘, yanpim ‘Khanin‘
(vgl. Iyan ‘Khan‘), belim ‘StraBendirne‘, kanassem ‘Jugin‘ < 2ka’n
‘hell* + les ‘Gott‘/‘Himmel‘ + Iyem ‘Frau‘; ein’am ‘Schwiegertochter®
(vgl. 4et:p’ ‘Schwiegersohn) usw ;

dil-/-dil < ‘Kind*: dil-tay ‘kleiner Finger (vgl. 2ta?y ‘Finger‘), dil-tim
‘Végelchen® (vgl. ket. Idu'm ‘kleiner Vogel*), dilti/diltij ‘einsitziger
Kleiner Kahn‘ (vgl. 3ti: ‘Boot®); figdil ‘Junge® (vgl. 1fi’k ‘Mann®), yemdil
‘Médchen’ (vgl. Iyem ‘Frau‘);

ik- < 2% ‘Ménnchen‘: ikkus ‘Hengst’ (vgl. Zku’s ‘Pferd®), ikcip ‘Riide*
(vgl. 1&ip ‘Hund"), igdit* ‘ Auerhahn‘[Miannchen] (vgl. Idit’ ‘Auerhahn*
[allgemeiner Begriff]), igbes ‘Hasenménnchen’ (vgl. 2be?s ‘Hase‘), ig-
ban ‘Enterich‘ (vgl. 2ba”n ‘Ente*);

fangi- < fangi “Weibchen: fangikus ‘Stute‘ (2ku?s ‘Pferd®), fangidit’ ‘Au-
erhenne’ (!dit’ ‘Auerhahn‘), fangicip ‘Hundin‘’ (I¢ip ‘Hund®), fangiyit
‘Wolfin“ (Iyit ‘Wolf*), fangikayin ‘Fiichsin‘ (kayin ‘Fuchs®),
fangibes‘Hasenweibchen® (2be?s ‘Hase®);

es-/as-/-es/-as < les ‘Gott*/‘Himmel‘/*Wetter‘: ures ‘Regen‘ (lur “Wasser"),
bed’es ‘Schneewetter* (2be?t’ ‘Flockenschnee*), tajes ‘Frostwetter (2ta?
‘Kilte‘/*Frost‘), fires ‘schones Wetter* (vgl. ennon fire? ‘heute ist es
schon‘[vom Wetter]); asfil ‘Wolke* < les + fil;

-gus/-kus < 3ku:s ‘Gottheit‘/‘Geist*/ ‘Bild‘S: eiskus’ ‘Tkone‘ (les > leis
‘Gott), urgus’ “Wassermann® (lur ‘Wasser‘), yajgus’ ‘Berggeist* (2ya?j
‘Berg‘/‘steiles Ufer*, bangus’ ‘Erdgeist‘ (2ba’y ‘Erde);

-dis/-des < 1des ‘Auge‘: tuleddes/tuleddis ‘Beerchen’ (tulet ‘Beere*), yon-
dis ‘Perle‘ ({yon ‘Perlenkette‘), urdis ‘Tropfen‘ (lur ‘Wasser‘), imdis
‘NuB‘ (Lim ‘Zederniisse);

-aj < 4a™;j ‘Sack’: saraj ‘Tabaksbeutel‘ (2sa’r ‘Tabak‘), sayaj ‘Eichh&m-
chennest‘ (2sa”y ‘Eichhdrnchen‘), n’enaj ‘Brotsack (2m’e’n’ ‘Brot*),
uraj ‘Wasserblase* (lur ‘Wasser‘);

-us/-is/-os/-yus < Zyu’s ‘Birkenrindezelt‘: iyos/cyos ‘Haus‘ (1i ‘Sonne*s),
tonnis/tonnus ‘Sommerhiitte‘ (%o7n ‘einfach‘/‘so‘), bannus ‘Erdhiitte*
(2ba’n ‘Erde‘);

5 Die letztere Bedeutung, die hochstwahrscheinlich kosrekt ist und mit kot. koa§/koa:§
‘schon‘ verbunden werden kann, teilte dem Verfasser M. Stachowski im Brief vom
08.11.95 mit; ausfiihrlicher ist dieser Fall im entsprechenden Beitrag von M. Sta-
chowski -erldutert (Stachowski 1996; 97-99).

6 Wortl. also ‘Sonnenzelt‘, da durch die Fenster die Sonne reinscheint.
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& < 2¢i7 ‘Kopf*: bal¢i ‘Kopf* (bei Tieren), tafalCi ‘Fingerhut‘ < tayfalci
(2ta% ‘Finger® + fal ‘ndben’), falci ‘Knopf* (fal ‘néhen‘), emci ‘Zeder-
zapfen® (em < 1im ‘Niisse®);

-at < 2a” ‘Knochen‘: battat ‘Stirn‘ (Zba?/4ba”:t ‘Gesicht‘), yofat ‘Riicken’,
fattat ‘Scheitel;

pul- < 1bul ‘Fu8‘: bulol ‘Strumpf‘/‘Socken‘ (2571 ‘Haube®), bultou ‘Schwel-
le¢ < 1bul + t (Genitivformans) + Jou ‘Wiese‘/‘freier Platz‘; bultet’
‘Jahmen‘/‘hinken°.

4.2.2 Zum Problem der verbalen Halbaffixe

Bekanntlich bezeichnete E. A. Krejnovi¢ die Wurzelmorphemc der keti-
schen Verbalformen, die sich mit keinen selbstindigen Woértern identifi-
zieren lassen, als verbale Derivationsaffixe (Krejnovic 1968: 11-12). Dieser
Auffassung ist er auch in seinem Artikel iiber das Jugische geblieben (Krej-
novié 1979: 339). Diese Deutung ist aber weder fiir das Ketische noch fiir
das Jugische annehmbar, denn die betreffenden Morpheme nehmen in den
Verbalformen Positionen ein, die nur von Wurzelmorphemen eingenom-
men werden kénnen. Eben diese Morpheme kdnnte man vielleicht vorbe-
haltsweise im Ketischen und Jugischen als Halbaffixe betrachten. Jedoch
hat A. P. Dulson manche davon, die in der Null-Position vorkommen (siche
weiter die Tabelle 9), zu Recht als Hilfsverben betrachtet (Dul’zon 1962:
4), da nicht alle Verbalstdimme, die durch die Diskontinuitit gekennzeich-
pet sind und aus Wurzelmorphemen der Position 12, 13 und der Null-Posi-
tion bestehen, als Lexikoneinheiten akzeptiert werden, vgl.

kija-bet’ sprechen sennou Rentiere jagen (tSten)
t-kija-si-get’! ich spreche t-sennou-a-get’ ich jage Rentiere
(k)-kija-si-get> du sprichst k-sennou-a-get’ du jagst Rentiere
t-kija-si-get’  er spricht t-sennou-a-get’ er jagt Rentiere
da-kija-si-get’ sie spricht da-sennou-a-get’ sic jagt Rentiere

7 Das Wurzelmorphem 4be”:t” ‘machen’, welches in einem zusammengesetzten Infini-
tiv und in manchen finiten Verbalformen als Kompositionsglied -bet/-bed’ auftritt,
wird in den meisten Konjugationsparadigmen im Jugischen durch -get’ im Singular
und -gen im Plural ersetzt.
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t-kija-si-gen  wir sprechen t-sennou-a-gen wirjagen Rentiere
(k)-kija-si-gen ihr sprecht k-sennou-a-gen ihr jagt Rentiere
t-kija-si-gen  sie sprechen t-sennou-a-gen sie jagen Rentiere

Im ersten Paradigma ist -get’ < -bet’ ein Bestandteil des Infinitivs, im
zweiten Paradigma aber nicht: im letzteren Fall kann -get’/-gen < -bet/
-bet'n als Hilfsverbum betrachtet werden, welches an der Gestaltung der
entsprechenden Verbalform beteiligt ist. Im ersten Fall hat man es also mit
dem Kompositum kijabet’ ‘sprechen‘ zu tun, dessen Kompositionsglied
-bet’ > -get’ bei mehreren Infinitiven vorkommt und an ein Halbaffix erin-
nert: id’inbet’ ‘schreiben’ (did’insiget’ ‘ich schreibe®), kibet’ ‘zahlen® (diki-
aget’ ‘ich zahle‘), n’en’bet” ‘Brot backen’ (din’en’siget” ‘ich backe Brot).

Geht man von dieser Ansicht aus, so kann man vorbehaltsweise folgen-
de Elemente als Halbaffixe bezeichnen:

-ou < -you ‘toten‘: isou ‘Fische fangen (‘toten‘), atéennou ‘Tiere jagen
(‘toten‘), sennou ‘Rentiere jagen‘ (‘tdten‘), ed’ou/et'nou ‘Zobel jagen'
(‘toten‘), sayinnou ‘Eichhornchen jagen* (‘toten‘), yonnou ‘Béren jagen'
(‘toten’) usw ;

-fay ‘verbringen‘: sitfay ‘den Sommer verbringen® (Isi'r ‘Sommer"), ifay
‘den Tag verbringen‘ (4i% ‘Tag‘), i t’fay ‘den Friihling verbringen® (4i%:t’
‘Friihling*), kotfay ‘den Winter verbringen’ (1koa't ‘Winter*);

-d’ou ‘behauen‘/‘rasieren‘/‘das Haar schneiden‘: uz’d’ou ‘zerreifen® (Pa-
pier, Stoff), fad’ou ‘hauen‘ (mit der Axt), ind’ou ‘abzichen‘ (das Fell),
ind’ou ‘mit der Nadel stechen®, dond’ou ‘mit dem Messer stechen’;

-Cej : fenmacej ‘verkleinern®, toyol’acej ‘veremgern‘, ugdicej ‘verlan-
gern’, yeil’¢ej ‘breiter machen’, tinilcej ‘hoher machen®, namcej ‘zer-
driicken®;

-kit/-git < 1kit/ 4ki®:t ‘schmieren‘: ¢agit ‘salzen’, fitkit ‘leimen®, kikit ‘mit
Fett einreiben’, toykit ‘mit Lehm schmieren’, tugungit ‘kémmen‘, ejgit
‘ablecken’;

-tij/-tej : innitij ‘auftrennen‘ (eine Naht), angejtij ‘taufen‘ (wortl. ‘um den
Hals [ein Kreuz] hingen®), fus’tij ‘schimmeln‘; '

-tet’ < 4ta™:t ‘schlagen‘: yontet’ ‘mit den Hornern stoBen‘, us’tet’ ‘spalten‘,
fatet’ ‘abbrechen’, saytet’ ‘zertreten’, antet’ ‘quilen’, kixptet' ‘picken’;

-ej/-ij : ayatkej ‘zeigen’, kanej ‘erbrechen’, tingej /tinnej ‘drehen‘, en-
tingej / entinnej ‘sich erinnern’, ul'tanjej ‘sich losbinden‘, unn’ij ‘Mehl
durchsieben’, tanej ‘ziehen‘.
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.bet/-get’ < 4be™:t’ ‘machen’: kijabet’ ‘sprechen’, barbet’ ‘beten’, tibet’ ‘fra-
gen’, ilbet’ ‘zerstoren‘, sagabet’ ‘sagen’, ked’inbet’ ‘kaufen‘, fobet’ ‘rei-
nigen*, katbet” ‘Kinder zur Welt bringen*, aytabet’ ‘gut machen’;

_etr/-t*: yotet> ‘verbrennen‘, sarfapet’ ‘stumpf machen®, ulinet’ ‘streicheln’,
toret’ ‘einfrieren‘, eiit’ ‘schicken‘, i'met’ ‘beleuchten’, 3u:set’ ‘erwar
men®, uret’ ‘ertrinken‘, toppet’ ‘fangen‘, ya‘fet’ ‘betreten‘, olet’/olit’
‘entkleiden‘usw.

Im letzten Fall kann man an -et’ < -yet/-yat’ denken, wobei das Kausa-
tivaffix -y~ assimiliert wird; in einigen Beispielen hat sich aber dieses Af-
fix bewahrt: sidouyet’ ‘lehren‘, olinyet’ ‘entkleiden‘. Im Unterschied zum
Ketischen kommen diese Infinitive im Jugischen sehr hiufig vor.

4 3 Inkorporation

Genauso wie im Ketischen ist die jugische Inkorporation wortbildend-
formbildenden Charakters. Sie ist aufs engste mit der Komposition verbun-
den, denn die inkorporierten Worter nehmen in den Verbalformen diesel-
ben Positionen 12 und 13 wie die Bestimmungsworter der verbalen Kom-
posita ein und fiihren zur Entstehung von Lexikoneinheiten (Infinitiven)
wie z.B. bajbulinbet ‘Zopfe flechten (bajbul ‘Zopf‘), eyozbet’ ‘ein Haus

bauen‘ (gxos ‘Haus®), kanbet’ ‘ein Loch (im Stoff) machen®, ilinbet’ ‘Miill

machen‘, aske®:dbet’ ‘ein Miarchen erzdhlen® usw. Die inkorporativen
Komplexe konnen aber immer ganz leicht durch synonyme syntaktische
Konstruktionen ersetzt werden, z.B. 2d’e?n dixyissigen > 2d’¢?1 2yu’s dib-
bet'n ‘die Menschen stellen ein Birkenrindezelt auf® (wortl. ‘machen ein
Birkenrindezelt‘). Durch das inkorporierte Nomen, welches in der Singu-
lar- oder Pluralform auftritt (dabajbulirget ‘sie flocht einen Zopf*, dabaj-
bulinirget’ ‘sie flocht Zépfe), wird aus der entsprechenden transitiven
Verbalform das Objektaffix verdringt, und sie biiBt ihre Transitivitit ein:
xemdil 2ka?n da-b-bet’ ‘das Miadchen macht ein Loch‘, aber: yemdil da-
kansiget ‘das Miadchen macht ein Loch® (bzw. ‘16chert‘). Da die Transiti-
vitit eine morphosyntaktische Kategorie darstellt, kann man die Inkorpora-
tion als eine morphosyntaktische Erscheinung betrachten.

Es konnen je nach der Semantik verschiedene Nomina in der Singular-
oder Pluralform in die Verbalform einverleibt werden; sie lassen sich, wie
im Ketischen, in zwei Gruppen einteilen, je nachdem, ob die entsprechen-
den Inkorporationsformen das Tempusaffix -s- der Gegenwart enthalten
oder nicht (im Ketischen unterscheiden sich voneinander auch die Vergan-

o
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genheitsformen). Als Beispiele folgen hier die Paradigmen mit den inkor-

Wortbildung

porierten Wortern 2yu’s ‘Birkenrindezelt* und bajbul ‘Haarzopf*:

Gegenwartsformen Vergangenheitsformen
diyussiget’ ich mache ein Zelt diyusiTget’ ich machie ein Zelt
giyussiget’ du machst ein Zelt giyusirget du machtest ein Zelt
diyussiget’ er macht ein Zelt diyusitget’ er machte ein Zelt
dayussiger sic macht ein Zelt dayusirget’ sie machte ein Zelt
diyussigen wir machen ein Zelt diyusi'gen  wir machten ein Zelt
giyussigen ihr macht ein Zelt giyusitgen ihr machtet ein Zelt
diyussigen sic machen ein Zelt diynsitgen sie machten ein Zelt
dibajbuli‘get’ ich mache einen Zopf dibajbulirget ich machte einen Zopf
gibajbuli‘get du machst einen Zopf gibajbuli'rget’ du machtest einen Zopf
dibajbuli‘get er macht einen Zopf dibajbuli'rget er machte einen Zopf
dabjbuli'get sie macht einen Zopf dabjbuli'rget sie machte einen Zopf
dibajbuli'gen wir machen einen Zopf dibajbulitget’ wir machten einen Zopf
gibajbuli'gen ihr macht einen Zopf gibajbulitget ihr machtet einen Zopf
dibajbuli'gen sic machen einen Zopf dibajbuli'tget sic machten cinen Zopf

Nach dem Modell -siget/-siget’ konnen Inkorporationsformen mit sol-
chen Nomina wie 2fi’n ‘Schopfloffel’, 2n’e?n’ ‘Brot, 2si’k ‘Teigtrog*, Zyo”t
‘Weg‘, 2ka’y ‘Loch‘, ilin ‘Mill* (wortl. ‘Hobelspéne‘), 2fa?n ‘Fischer-
netz‘, 2yi% ‘Bogen‘ (Waffe), 2u% ‘Suppe*, 1faj ‘Ruder* u.a. gebildet wer-
den, wihrend Nomina wie gyos ‘Haus‘, 3soul ‘Polarschlitten’, t42j0?] ‘ein
GefdB aus Birkenrinde, alin ‘Hose*, tayul ‘Fingerring®, d#ltij ‘einsitziger
Kahn‘, yondis ‘Perle‘, faris ‘Segel‘, attas ‘Jagdspeer‘ u.a. in Inkorpora-
tionsformen auf -i-get’, -i'rget’ vorkommen.

Nach dem zweiten Modell kénnen auch Inkorporationsformen mit dem
Fragepronomen assa ‘was?‘ gebildet werden:

u assa kubbet’ > u kassai‘get* was machst du?

bu assa dubbet’ > bu dassai‘get’ was macht ex?

bu assa dabbet’ > bu daassai‘get’ was macht sie?

bein assa dubbetn > bein dassai'gen was machen sie?

In einem anderen Fall wird das Objektaffix -u- der unbelebten und der
weiblichen Klasse (ndheres iiber die Klassenunterschiede siche weiter unter
»Klassen der Nomina*) durch die Inkorporierung des Fragepronomens assa

‘was?‘ aus der Verbalform nicht verdringt, und die entsprechenden Verbal -
formen biiflen ihre Transitivitéit nicht ein:
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J-assa-u-ksiget’ ‘was mache ich daraus?‘/‘in was verwandle ich dieses?,
k-assa-u-ksiget’ ‘was machst du daraus?‘/‘in was verwandelst du dieses?,
d-assa-u-ksigen ‘was machen sie daraus?‘/‘in was verwandeln sie dieses?*

Die Antwort auf solche Fragen enthilt eine Verbalform mit einem inkor-
porierten Nomen, welches auf das Objekt der Handlung, und das Objektaf-
fix -u- , welches auf den Stoff hinweist: u tuda kisla k-assa-u-n’get’ ‘was
hast du aus diesem Teig gemacht?‘ — at tuda kisla di-wem-u-m’get’ ‘ich ha-
be aus diesem Teig Brot gebacken‘ (wortl. ‘gemacht”).

Nach diesem Modell werden aber auch Verbalformen gebildet, die nicht
auf das Objekt hinweisen, sondern auf eine durch die Handlung erzielte
Veranderung der Qualitét des Objekts, z.B. u tuda k-assa-u-n’get’ ‘was hast
du damit gemacht?‘ — at tuda d-il-u-n’get’ ‘ich habe dieses kaputt gemacht
(Infinitiv ilbet ‘kaputt machen‘/zerst6ren‘/‘zerbrechen‘)8.

Die Inkorporation findet man im Jugischen nicht nur bei den Verben auf
-bet/-get’, sondern auch bei Verben anderer Typen, z.B. da‘bdop ‘ich trin-
ke*, dobijop ‘ich trank‘ aber: bu ur da'bdop > bu duradop ‘er trinkt Wein/
Schnaps‘ > ‘er trinkt (im Sinne ‘er ist Alkoholiker®); ditabd’ou ‘ich stoBe
es‘ (z.B. das Eis mit einem Brecheisen), ditobird’ou ‘ich stieB es‘, aber: di-
tayin-ta‘bd’ou ‘ich stoBe es (mit den Fingern)‘, di-tayin-tobird’ou ‘ich stiel
es (mit den Fingern)‘; 4se™r di-yonin-batad’ou ‘das Rentier stoSt mich
(mit den Hormern)*, 4se™.r di-yonin-batord’ou ‘das Rentier stie mich (mit
den Hornern)‘ (vgl. auch in-d’ou ‘mit der Nadel stechen/stoSen’, don-d’ou
‘mit dem Messer stechen/stoBen‘ usw.); at takandin ur datpay < at takan-
din duratsay ‘ich gieBe Wasser ins Glas® (takan ‘Glas‘ < russ. crakan); ad
4ah:ny dipfa > at damifa ‘ich flechte/drehe ein Seil® (4a™:7y “Seil/Strick‘); ad
stn dannaj > at det'naj® ‘ich jage (tote) Zobel® (4e™:t>, Pl. et'n ‘Zobel").

Wie schon betont, kann man von der wortbildenden Funktion der Inkor-
poration nur in Fillen sprechen, in depen neue Lexikoneinheiten (Infiniti-
ve) wie ind’ou ‘mit der Nadel stechen’, yuzbet’ ‘ein Birkenrindezelt ma-
chen® entstehen. In vielen Fillen entstehen aber infolge der Inkorporation
keine neuen Lexikoneinheiten; es heit z.B. atay ‘gieBen‘, 2¢a?j atay ‘Tee

8 Normalerweise wird eine qualitative Verinderung des Objekts durch eine Handlung
mithilfe der Verben auf -Cej ausgedriickt: femn’acej ‘verkleinem’, ugdicej ‘verlin-
gern’, toyolacej ‘verengen' usw.

9 detnaj < detnyaj < detnyej, vgl. dayej ‘ich totete ihn‘, diyej ‘ich totete sie, dannaj
/dannej < danyej ‘ich totete sie (PL)‘.
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eingieBen‘, lur atay ‘Wasser eingieBen‘ und nicht Cajatay ‘Tee eingieBen’,
uratay ‘Wasser eingieffien®.

AuBer den Substantiven und dem Fragepronomen assa ‘was?‘ knnen
bei den Bewegungsverben verschiedene Adverbien inkorporiert werden,
die von Karl Bouda im Ketischen als Priverbien bezeichnet wurden (Bouda
1957). Hierzu folgende Beispiele aus dem Jugischen: di-yap-say ‘ich gehe
hinein‘/‘ich betrete (das Haus, das Birkenrindezelt)‘(!yap ‘zu Hause‘), ar-
¢an ‘hinausschleppen‘ (arej ‘hinaus‘, 4¢a”:n ‘schleppen‘), d-igda-ja-day
‘er geht aus dem Wald an den FluB‘ (igda ist ein Adverb mit der Bedeu-
tung ‘aus dem Wald ans Ufer gehen), da-ata-n-day ‘sie ist vom Ufer zum
Wald gegangen’ (ata ist ein Adverb mit der Bedeutung ‘vom Ufer zum
Wald gehen®), di-tet-ndi-day ‘ich iiberquere (den FluB)* (vgl. tet-kej ‘quer®)
usw. Es kénnen auch Adjektive inkorporiert werden; als Beispiel folgt hier
das Paradigma des Verbums ‘lebendig machen® mit dem inkorporierten
Adjektiv 4e”:t ‘lebendig’:

Gegenwartsformen Vergangenheitsformen

da-g't-Cajit’ sie macht ihn lebendig da-g't-Cone  sie machte ihn lebendig:

da-g't-Cijit sie macht sie lebendig da-g't-Citme sie machte sie lebendig
da-g't-Canjat sic macht sie (P1.) lebendig dae't-Conpone sie machte sie (P1.) lebendig
usw. usw.
4.4 Derivation

Im Jugischen gibt es, wie im Ketischen, keine entwickelte Derivation, denn
in den meisten Fallen hat man es mit grammatischen Elementen zu tun, die
in erstarrten Formen als Derivationsaffixe empfunden werden konnen. Bei
Substantiven konnen z.B. die Elemente -s/-si, -as, -1 in bestimmten Fillen
als Derivationsaffixe betrachtet werden. Das -s/-si-Suffix geht auf das
unpersonliche Pridikativsuffix -s/-si zuriick, und die entsprechenden No-
mina kann man als substantivierte Adjektive und Partizipien betrachten. Im
attributiven Gebrauch verlieren die Adjektive und Partizipien das s/si-Suf-
fix, sind sie aber substantiviert, so verlieren sie es nie, vgl. 2ye? 1dil ‘groBes
Kind* — 4ye":s, Pl. yensin ‘Vorgesetzter‘; robot ‘arbeiten‘/arbeitender”, —
obotsi, P1. robotsin ‘Arbeiter’. Vgl auch: yszdan ‘zum Vorgesetzten®, yez-
dana:r ‘vom Vorgesetzten®, yesfas ‘mit dem Vorgesetzten® usw., wo das s-
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Element nicht verschwindet und ohne weiteres als Derivationsaffix betrach-
tet werden kann.

Die Nomina auf -as < *-fas konnen unseres Erachtens als erstarrte Ko-
mitativformen gedeutet werden: oppas ‘Stiefvater* (lop “Vater‘, oppa‘s/op-
fa's ‘mit dem Vater‘), amunas ‘Stiefmutter (1am ‘Mutter*, ampa‘s/amfa‘s
‘mit der Mutter®), fippas ‘Stiefsohn‘ (2f#?p ‘Sohn‘, fippa-s/fipfa's ‘mit dem
Sohn‘), funnas ‘Stieftochter’ (?fu’n “Tochter*, funfa's ‘mit der Tochter").
Das -as-Suffix ist nicht produktiv. Dasselbe gilt beziiglich des n-Affixes,
welches immer auf das entsprechende Pluralsuffix zuriickgeht und nur in
bestimmten Fillen als Derivationsaffix umgedeutet wurde; alip ‘Hose* < al
‘Haifte‘ + Pluralsuffix -n (Pl. alinin ‘Hosen‘); ilin ‘Miill‘ < ‘Hobelspine*®;
1&' ‘Haar* (Pluraletantum) [vgl. yu$ Conlap ‘ein Harchen‘].

Was das jugische Verbum anbetrifft, so konnten als Derivationselemente
gepauso wie im Ketischen die Pluralsuffixe der Infinitive -n, - betrachtet
werden, die in den Verbalformen in der Regel die Position 11 einnehmen
und picht mit dem Plural an und fiir sich, sondern mit der iterativen Ak-
tionsart verbunden sind: yogdifay ‘den Herbst verbringen‘ (einmal), yogdi-
fagr ‘den Herbst verbringen‘ (oft); und entsprechend 4sah:r — sarin) “iiber-
pachten‘, 4be”:t’ — bet'n ‘machen’, 2yo?t — yotn ‘braten’ (auf der Pfanne),
kambet’ — kambed’in ‘betriigen‘ usw. Auch das Wurzelmorphem in der
Null-Position kann in der Singular- und Pluralform verschiedene Aktions-
arten voneinander unterscheiden (niheres iiber die Positionen im Maximal-
modell der jugischen Verbalformen siehe weiter unter ,, Verbalflexion®):

ditad-day ich falle (am) ditad-daqn ich falle (oft)
kta'g-day du fallst (um) kta'g-daqyy  du fallst (oft)
ditaja-day er fillt (um) ditaja-daqn er fallt (oft)

dataja-day sie fallt (um) dataja-daqn sie féllt (oft)

An Derivationselemente erinnern im jugischen Verbalsystem auch die
sogenannten stammbildenden Determinative in der Position 7, die keinerlei
grammatische Funktion mehr aufweisen und als erstarrte Elemente der
Verbalform auftreten. Sie bilden innerhalb der Verbalformen zusammen
mit dem Wurzelmorphem () in der Null-Position den kleinen Stammrah-
men:

gk .. v

Y
-, f
X
2. Y

VJ"":(‘R
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Beispiele:

k...day: di-k-i"b-day ‘ich schiee‘, di-k-ibin-day ‘ich habe geschossen®;

g/k...yout: di-g-a-yout ‘ich klettere empor*, di-k-ondi-yout ‘ich bin empor-
geklettert®;

t...dou: di-t-a'b-dou ‘ich behaue es‘, di-t-obin-d’ou ‘ich habe es behauen®;

t..ab:y: di-t-ab-a™y ‘ich lasse es (liegen)‘, di-t-ob-a®:y ‘ich lieB es (lie-
gen);

X...der: ba-y-ib-der ‘ich trage es (Kleidung)*, ba-y-obir-der ‘ich trug es
(Kleidung);

d-...di?: di-d-ab-di? ‘ich lege es hin (lade es auf)‘, di-d>-obir-di” ‘ich legte
es hin (lud es auf)‘;

é...ge < %kn?j: di-C-aj-ge ‘er geht (umher)‘, di-&-o":r-ge ‘er ging (umbher)*;

f...07y: dulin-f-o?y) ‘ich speie’, dulin-f-or-o?n ‘ich spie‘, ulin-f-a-d-o77!
‘speie!’;

n...ds%: di-n-a'm-da?j ‘ich beriihre es‘, di-n-obir-da?j ‘ich beriihrte es*.

Beim jugischen Adjektiv ist das Derivationsaffix -coun sehr produktiv;
wenn keine semantischen Griinde im Wege stehen, kann bei Bedarf mithil-
fe dieses Affixes ein Adjektiv von einem beliebigen Substantiv gebildet
werden: Concoun ‘haarig’ (16an ‘Haar‘), éacoun ‘salzig’ (2¢a? ‘Salz),
xoncoun ‘gehornt’ (Zyo?n ‘Horn‘), éancoun ‘steinig® (26477 ‘Steine),
sukéoun ‘rostig* (3su:k ‘Rost‘), kancoun ‘locherig’ (2ka’n ‘Loch®) usw. In
vielen Fillen fehlt aber dieses Affix bei attributiv gebrauchten Wortern
oder es konnen Parallelformen mit dem ¢oun-Element erscheinen: tigbes-
battatsi oder tigbes-battatCounsi ‘weiBhiutig® (wortl. ‘mit weiBem Ge-
sicht‘), sul’gej-binsi ‘Linkshdnder* (< sul’gej ‘links® + 2bi?n ‘Hand® + si),
xeil-battatsi ‘mit breitem Gesicht®, yomat-tiksi oder yomat-tikCounsi ‘mit
wenig Schnee‘ (yomat-tikéoun kot ‘ein Winter mit wenig Schnee®); {tut
oksi ittousi oder ltu‘t oksi ittoucounsi ‘dieser Baum ist gezeichnet® (ittou
‘Zeichen‘/*Markierung®); ugdin-bulinsi ‘langbeinig‘ (ugdin-bulin 2ke”t
‘langbeiniger Mensch*) usw.

Da dem ketischen Priadikativaffix -am der unbelebten Klasse im Jugi-
schen das ¢7-Affix fiir diese Klasse entspricht, lassen sich die Adjektive
auf -im wie fitim ‘piedrig‘, faksim ‘diion‘ (Papier) v.a. nur-unter bestimm-
tem Vorbehalt auf chemalige erstarrte Pridikativformen zuriickfiihren!.

10 Aus diesem Grund ist auch die analoge Deutung der ketischen Adjektive auf -im in
Bibikova 1972: 13-14 fraglich.
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Es fehlen im Jugischen im Unterschied zum Ketischen die Derivationsele-
mente -Ia, -¢j, und nur bei einer geringen Zahl von Adjektiven 1dBt sich das
7-Element beobachten: d’ajiny ‘krank®, ofin ‘gesund’, foran ‘sii‘, fatin ‘di-
rekt, bejin ‘leicht’, yayaliin ‘bitter’. Das 77-Element geht in diesen Féllen
vermutlich auf die Pluralform der Nomina zurtick (Ibej ‘Wind*, bejin
‘leicht; *d’aj ‘Krankheit®, d’ajiny ‘krank*; yayul’ ‘Galle*, yayalin ‘bitter).

Merkwiirdigerweise kénnen im Jugischen wie im Ketischen Nomina und
Pronomina in der Absolutiv-, Genitiv- und Karitivform im attributiven so-
wie im pradikativen Gebrauch vorkommen; da sie dabei mit den unperson-
lichen pridikativen Suffixen -s/-si, P1. -sin vorkommen, stehen sie in sol-
chen Fillen den Adjektiven nahell, z.B.:

Attributiver Gebrauch Pradikativer Gebrauch

imda-itin) 2ke?t ‘kleinzihniger Itu't Zke? imda-itinsi ‘dieser Mensch
Mensch‘ (4i":t, Pl. itin ‘Zahn‘) ist kleinzihnig* (imda ‘klein‘/‘fein‘)

et-#de™s “ke’t ‘scharfsichtiger ltut 2ke et-de'ssi ‘dieser Mensch ist
Mensch® (et ‘scharf) scharfsichtig* ({des, PL. 4de”:s ‘Auge’)

surbes-asin) diltim ‘ein Vogelchen tuda diltim surbes-asinsi ‘dieses Vogel-
mit roten Federn‘ (asin ‘Federn") chen hat rote Federn®

folin-bulin atcer ‘kurzbeiniges Tier It atCer folin-bulinsi ‘dieses Tier ist
(16, PL. Hlin ‘kurz®) kurzbeinig* (Zbul, Pl. bulin ‘Bein‘)

fis'kej-yo 2ke?t ‘schiefmiuliger Ita't 2ke’t fis’kej-yosi “dieser Mensch ist
Mensch‘ (Tyo ‘Mund*) schiefmaulig

asfilinfan ekn) “Tage ohne Wolken' tuda ek asfilinfansi ‘diese Tage sind
(asfilin/asfi:l’ “Wolken®) wolkenlos*

obda bogdom ‘das Gewehr des Va- tuda bogdom obdas(i) ‘dieses Gewehr
ters‘ ({op ‘Vater‘) ist dem Vater gehorig

buda bogdom ‘sein Gewehr* ({bu tuda bogdom budas(i) ‘dieses Gewehr
‘er‘, Gen. buda) ist ihm gehorig*

amdi 2i?n ‘die Nadel der Mutter* tuda 2i?n amdis(i) ‘diese Nadel ist der
(1am ‘Mutter*) Mutter gehorig*

bud(i) gyos ‘ihr Haus‘ ({bu ‘sie’, tuda gyos budis(i) ‘dieses Haus ist ihr
Gen. budi) gehorig’

11 Wie in Wemer 1995: 13-16 gezeigt, kann das unpersénliche pridikative s/si-Suffix
in der Regel nur an Adjektive, Partizipien und Numeralien angefiigt werden incl. Fil-
le, in denen sie substantiviert sind; andererseits kann dieses Suffix auch an Nomina
angefiigt werden, wenn sie als Adjektive gebraucht werden: ugdi-olinsi ‘langnasig’
(ugdi-olin %ke?t ‘langnasiger Mensch®). Vgl. auch Beispiele wie bon ‘Leichnam‘ —
bu bonsi ‘er ist tot‘, 2i% ‘Minnchen® — iksi ‘Ochs®.
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Bei den jugischen Adverbien handelt es sich oft, wie im Ketischen, um
erstarrte Kasusformen der Nomina und Pronomina (Dul'zon 1968: 572),
und zwar um: (a) Lokativformen: koytigej ‘drinnen‘ (koyti ‘das Innere®),
utiskej ‘in der Nédhe* (utis ‘nahe‘/‘das Nahegelegene®), kupkej ‘zuerst‘/‘an-
fangs‘ (1kup ‘Ende‘/ ‘Spitze*), kidagej ‘hier* (kida ‘diese‘/‘dieses‘), kada-
gej ‘dort’ (kada ‘jene‘/‘jenes‘); (b) Ablativformen: birbandina:r ‘von weit-
her* (birban < 4bi":r 2ba7y ‘entlegene Gegend®), tirdiro:r ‘vom Unterlauf*
(1ti'r ‘am Unterlauf*), éojdina:r ‘von oben‘ (227 ‘oben‘/‘der obere Teil);
(¢) Benefaktivformen: indita ‘fiir lingere Zeit‘ (4i":n ‘lange‘), anboksidita
‘fiir morgen‘ (anboksi ‘morgen‘); (d) Prosekutivformen: aytabes ‘im guten'
(ayta ‘gut‘), otnbes ‘nach unserem Willen‘ (ofn ‘wir), tulimbes ‘aufs neue*
(tulim ‘neu‘) usw. In einer Reibe von Adverbien handelt es sich aber um
die Elemente -¢j, -e57/-£$, -ir, -sa/-so, die man bestimmt als Derivations-
affixe betrachten kann, vgl. Zya'p ‘zu Hause, aber: ya‘fej ‘hinein’, ya firl2
‘von innen‘; *yot ‘vorne‘, aber: yotej ‘nach vorne‘, yotkej ‘vorne‘; ar
‘drauflen‘, aber: arej ‘hinaus‘, argej ‘drauBen‘, Arir ‘von drauBen‘; 2¢o7%
‘oben‘, aber: Cosej ‘nach oben’, Cojdina:r ‘von oben‘; 3fi:l’ ‘unten’, aber:
ficej ‘nach unten‘; kan’ ‘dort‘, aber: kan’e™:§ ‘dorthin‘, kan’s r ‘dorther’;
1kin’ ‘hier‘, aber: kime™:§ ‘hierher®, kin’i'r ‘von hier‘; Itun’ ‘da‘, aber: tu-
mel:§ ‘dahin’, tun’ér ‘daher‘; bire":§ ‘wohin‘, biri'r ‘woher*; kas’na (< russ.
Kaxnepf) anesso ‘jeden Morgen‘, kas’na 4i%:sa ‘jeden Tag‘, kas'na 3si:sa
‘jedes Jahr* (vgl. anes ‘Morgen‘, 4i*: ‘Tag‘, 3si: ‘Jahr‘) usw. Im Unter-
schied zum Ketischen kdnnen im Jugischen auch Adverbien mithilfe des
Suffixes -ka gebildet werden, die eine abschwichende Nuance ausdriicken:
albet-ka dakijasiget’ ‘sie spricht ganz leise* (albet ‘leise‘), unat-ka oade ‘er
geht ganz langsam’ (unat ‘langsam‘), fici-ka ‘ein kleines biBchen‘. Die
letzteren konnen auch im attributiven Gebrauch als Adjektive vorkommen,
vgl. few’na 1dil ‘ein kleines Kind*, ficika Idil ‘ein winzig kieines Kind‘; to-
xil’a oksi ‘dinner Baum', toyilaka oksi ‘ein ganz diinner Baum‘; unat
4se™r ‘ein langsames Rentier’, unatka 4se™:r ‘ein ganz langsames Rentier*;
3foul> 2ba7n ‘fette Ente‘, foul’ika 2bA”n ‘cine ziemlich fette Ente‘ usw. Die-
ses Suffix trifft man auch in Nomina wie lopika ‘Floh‘, bei denen man eine
diminutive Bedeutung vermuten kann.

12 Das ir-Element (< -2:ir) geht hochstwahrscheinlich auf eine alte Postposition zu-
riick, die sich auch im Ablativformans beobachten 14Bt: -din-o:r, -dan-oir.
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4.5 Konversion

Die Konversion spielt im Jugischen genauso wie im Ketischen eine bedeu-
tende Rolle in der lexikalischen Nomination. Man kann hier auf folgende
Fille hinweisen:

1) Infinitiv vs. Partizipium: ayan/ayin ‘kochen — ayan/ayin lur ‘gekochtes
Wasser* (vgl. tuda lur ayansi ‘dieses Wasser ist gekocht®, ilbet’ ‘zersto-
ren‘ — ilbet” gyos ‘zerstortes Haus* (vgl. tuda gxos ilbetsi ‘dieses Haus ist
zerstort®), ustet’ ‘spalten‘ — ustet’ 2a?y ‘gespaltene Baume* (tuna 2a%
ustet’sin ‘diese Baume sind gespalten®), kijabet’ ‘sprechen’ — kijabet’
4ya™:m ‘gesprichige Alte* (vgl. tuda “ya":m kijabetsi “diese Alte ist
gesprichig*), 4be™:¢" ‘machen’ — 4be’:t- 3soul ‘gemachter Polarschlitten’
(vgl. tuda 3soul 4be™:t'si ‘dieser Polarschlitten ist gemacht‘);

2) Infinitiv vs. Nomen: 4ka’r ‘Krieg fiibren‘, ‘Krieg*; 4sa”:r ‘libernachten’,
“Ubernachtung*; 2da? ‘leben‘, ‘Leben‘; 2i’r ‘singen‘, ‘Lied";

3) Adjektiv vs. Substantiv: 2ye? 2ke?t ‘groBer Mensch’, Iyen 2d¢7n ‘gro-
Be Menschen’, aber: 4ye?:s, Pl. yensin ‘Vorgesetzter*;

4) Adverb vs. Adjektiv: ItiT ‘am Unterlauf® — Iti't 2d’¢? ‘Menschen vom
Unterlauf*; fidika ‘ein wenig‘ — ficika Idil ‘ein winzig kleines Kind‘;

5) Adverb vs. Substantiv: anes ‘morgen‘, ‘Morgen‘; Ibi's ‘abends‘/‘am
Abend‘, ‘Abend*;

6) Partizipium vs. Substantiv: robots(i) ‘arbeitender®, ‘ Arbeiter‘; destos(i)
‘schieBender®, ‘ Schiitze*;

7) Adverb vs. Postposition: yatkej datCennouaget’ ‘dann jagt er Rentiere’
- sidi ya'tkej ‘nach der Nacht* (Isi ‘Nacht®);

8) Adverb vs. Konjunktion: as°kej Skoladin kuade? ‘wann gehst du in die
Schule‘ — As’kej u Skoladino:r kongid'i, otn isou 2ke?t danjade. “Wenn du
aus der Schule gekommen bist, gehen wir Fische fangen®.

Der Ubergang cines Wortes aus einer Wortart in eine andere (Transposi-
tion) kann entweder nach der Funktion oder auch nach bestimmten gram-
matischen Merkmalen (z.B. nach unterschiedlichen Paradigmen) festge-
stellt werden. So 148t sich ein substantiviertes Wort immer deklinieren; als
Beispiel folgt hier das Paradigma des substantivierten Adjektivs 2ye?, PL.
Tyen ‘groB‘ (2ye? bangal ‘groBer Stor*, Lyen bangalin ‘groBe Store‘; Itut
bangal 4yc*:si ‘dieser Stor ist groB*, tuna bangalin yensin ‘diese Store sind
groB¢), und zwar: 4ye”:s(i), Pl. yensin ‘Vorgesetzter*:
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méannl. Klasse
(“Vorgesetzter®)

Absolutiv 4ygh:sl3
Genitiv xezda
Dativ xezdan
Ablativ xezdana:r
Benefaktiv X€zdata
Komitativ xestaj
Karitiv xesfan
Vokativ xeso!

weibl. Klasse
(‘Vorgesetzte*)

dyeh:s
x€zdi
xezdin
xezdina:r
xezdita
xesfaj
xesfan
xesa!

Plural
(‘Vorgesetzte®)

xensin
xensinna
xensinnan
xensinnana:r
xensinnata
xensinfaj
xensinfan
xensina!

Den formalen Unterschied zwischen einem Infinitiv und einem homony-
men Nomen kann man mithilfe folgender zwei Paradigmata veranschau-

lichen:
2da?y ‘leben’

dija-day ichlebe
kua-day  dulebst
dua-day erlebt
daa-day  sielebt
do:r-day ichlebte
koMr-day dulebtest
do™:r-day erlebte
dao™:r-day sie lebte

4.6 Polysemie und Homonymie

2da%y ‘Leben’

Absolutiv
Genitiv
Dativ
Ablativ
Benefaktiv
Komitativ
Karitiv
Lokativ

4da ')x
daRdi
daRdan
dsRdinar
dsRdita
dayfaj
dayfan
daykej

Im Jugischen ist die Grenze zwischen der Polysemie und Homonymie ge-
nauso wie im Ketischen sehr verschwommen. Bei manchen Wortern konn-
te man an den alten Synkretismus denken, als die entsprechenden Begriffe

13 Es ist merkwiirdig, daB sich im Falle 2ye? ‘groB‘ — 4ye™s ‘Vorgesetzter‘ auch ein
Tonwechsel beobachten 148t. In einigen Fillen ist der Tonwechsel iibrigens das ein-
zige Mittel der Wortbildung, z.B. Zya% ‘Pelzmantel* - Lya‘t “Wolle‘; 2ka’n ‘hell* -
Iko'n “Morgenrdte*; 4u”:s ‘Birke* — la's ‘JagdspieB* (der letztere wurde aus einem

Birkenstock gemacht).
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voneinander noch nicht unterschieden wurden wie z.B. in Zes ‘Gott‘/‘Him-
mel‘/‘Wetter‘/*Geist*, bise’p ‘Bruder‘/‘Schwester*, yaroy ‘Enkel‘/‘Enke-
lin‘, 4i*:n’ ‘Finger- oder Zehenagel /‘Kralle®, Iyoj ‘Tante‘/‘Onkel® usw. Sie
unterscheiden sich aber nicht mehr von Beispielen wie Iyem ‘Frau‘/‘Ehe-
frau‘, Iyep ‘GroBvater‘/‘Mond‘/Monat‘, kup ‘Ende‘/‘Spitze‘/*Schnabel
u.a., bei denen man es mit iiblicher Polysemie zu tun hat.

Um die Polysemie im Ketischen und Jugischen von der Homonymie zu
unterscheiden, hat V. A. Poljakov eine ganze Reihe von Differenzierungs-
merkmalen verwendet (Poljakov 1987: 54). Als Homonyme kdnnen ohne
weiteres Worter wie folgende betrachtet werden: /i ‘Sonne‘ — /i ‘Name®,
lej ‘Zunge* — lej ‘Fichte', 2ki? ‘Garn‘ — 2ki” ‘neu’, Iyan ‘Khan‘ — Iyan ‘es
moge’, Ifaj ‘Ruder’ — Ifaj ‘noch’, 2fu?$ ‘Schimmel* - 2fu?s" ‘Heidelbeere*
usw. Es ist aber nicht der Fall, wenn sich z.B. die Worter voneinander nach
verschiedenen Silbentonen unterscheiden, vgl. 1faj ‘Ruder‘ — 2fa% ‘Zeder",
1ki ‘Falle‘ — 2ki? ‘Garn®, 3i:t’ ‘ein Trog aus Birkenrinde‘ — 4#%:- ‘Frithling‘,
3y:s ‘warm‘ — 4u”:s ‘Birke*, 1fij ‘Bauch’ — 2fi? ‘Uhu‘ usw. Aufgrund sol-
cher Beispiele 148t sich schlieBen, daB die Silbentone Lexikoneinheiten
voneinander unterscheiden.

Unter den Homonymen lassen sich historisch-etymologische und
lexikalisch-grammatische unterscheiden; die letzteren entstehen in der Re-
gel infolge der Konversion (2i7r ‘singen‘ — 2i7r ‘Lied*).

Die metaphorischen und metonymischen Ubertragungen spielen in der
Wortbildung des Jugischen wie auch des Ketischen eine bescheidene Rol-
le.

4.7 Die jugischen Eigennamen

Die Vor- und Nachnamen der Jugen sind genauso wie bei den Keten véllig
russifiziert. Unter den Jugen in Vorogovo und Jarcevo, die der Verfasser in
den 60er-70er Jahren noch angetroffen hat, waren nur folgende Familien-
namen verbreitet: Latikov, Savenkov, Imljakov, Artjugin und Cipkanov.
die nationalen Beinamen waren zu dieser Zeit in Vergessenheit geraten, au-
Ber folgenden: Soldayin wortl. ‘gelbes Gras® (Nikita Latikov), 3Bi:l wortl.
‘Uferschwalbe‘ (Tat’jana Savenkova), Darka (Darja Savenkova), Xamka
(Michael Savenkov), Kayin wortl. ‘Fuchs‘ (Tamara Latikova) und folgen-
de, an welche man sich noch erinnern konnte: Ipka (russ. Nikolaj), Oul’a
(russ. II)ja), Arka (russ. Fjodor), Suginéi (russ. Pjotr), Xapka (Agripina),
Filim (russ. Fjokla). Die nationalen Namen gehen also meistens auf Be-
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zeichnungen von Tieren und Végeln zuriick, in einigen Fillen waren es Be-
zeichnungen von leblosen Dingen!4.

Zu den jugischen Eigennamen gehoren auch einige geographische Na-
men, und zwar die Benenoungen von Fliissen: !Xuk ‘Jenissej, 1Sim
‘Sym‘, 2Ka% ‘Kas‘, Dupces ‘Dupces‘, I Tim ‘Ket*‘, Kolossim ‘Kolossym®,
Algim ‘Aléym’‘, Oksim ‘Oksym‘, 2Xo7] ‘Steinige Tunguska‘, Kand’snses
‘JugenfluB‘. Die Namen der Siedlungen und Stidte, in denen sich die Jugen
aufhielten, oder die sie in Gespriachen erwéhnten, sind alle russischer
Herkunft: Vorogovo, Jarcevo, Turuyanska, Krasnojarska, Moskava (Mos-
kau) u.a. Es wurden von den Jugen auch die russischen Benennungen der
Monate gebraucht, obwohl sie sich an die entsprechenden einheimischen
Namen noch gut erinnern konnten: Rososfa yep ‘Japuar® (wortl. ‘Monat der
Weihnachten‘ < russ. Poxzecrso ‘Weihnachten®), Xajatop < Xajat yep ‘Fe-
bruar‘ (eigentlich ‘Monat der Winterspur des Elentiers‘< 4ya%;j ‘Elch‘ +
207t ‘“Winterweg'/Winterspur® + Iyep ‘Monat*), Di‘yep/ 2Di%ep ‘Mirz
(wortl. ‘Adlermonat‘ < 2di? ‘Adler + Lyep ‘Monat‘), Kofinop < Kofin yep
‘April‘ (eigentlich ‘Monat der Erdeichhérnchen®, vgl. 2ko”p, Pl. kofin ‘Erd-
eichhérnchen‘), Xu-d-bal yep ‘Mai‘ (eigentlich ‘Monat des Laichens des
Hechtes*, vgl. 4yu’:t’ ‘Hecht*, yu-d’bal ‘Laichen des Hechtes‘), Dayinop
‘Juni (eigentlich ‘Grasmonat® < dayin ‘Gras‘ + lyep ‘Monat‘), Dufinop
‘Juli‘ (eigentlich ‘Monat des Selbstfangens‘ < dufin ‘Selbstfangen‘!5 + yep
‘Monat‘), Sammi yep ‘August’ (eigentlich ‘Beerenmonat < samm; ‘Bee-
ren’ + yep ‘Monat‘), afinop ‘September’ (eigentlich ‘Bléttermonat®; oft
sagt man: Afin atpato™:y yep ‘Monat, in dem die Blitter [von den Biumen]
fallen‘), Cabalap ‘Oktober* (wortl. ‘Monat der Hundegeilheit*, vgl. 1¢ip,
Pl. 2¢a’%p ‘Hund®, cabal ‘Hundegeilheit), fan’n’a banto:r yep ‘November®,
wortl. ‘Monat des méiBigen (kleinen) Bodenfrierens®, Zys? banta:r yep ‘De-
zember', wortl. ‘Monat des starken Bodenfrierens®.

14 Nach Alekseenko 1975: 220 stammen die Savenkovs von den Selkupen ab, wihrend
die Latikovs auf die yeizd’en (ket. gasden) wortl. ‘Leute des Sandufers® zuriickge-
fishrt werden konnen, die méglicherweise einen selbstindigen Stamm der Jenissejer
darstellten. Die bei V. I. Anucin angegebenen Latikovs sollte man aber ihrer Her-
kunft nach eher als Keten betrachten (Alekseenko 1975: 220).

15 Ein Gerit, mit dem man im Sommer Fische fingt; es besteht aus einem Seil, an dem
viele Hakchen angebunden sind (2du?p, Pl. dufin ‘Angelhikchen®; die Pluralform
hat aber auch die Bedeutung ‘Selbstfangen*).
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4.8 Unterschiede im Wortschatz des Jugischen und Ketischen

Da das Jugische und Ketische naheverwandte Sprachen sind falit, ihr Wort-
pestand zum groften Teil zusammen oder 4Bt sich historisch auf gleiche
Quellen zuriickfithren. Zu einer bestimmten Gruppe jugischer Worter gibt
s aber dhnliche oder identische Parallelen nur in den erloschenen siidjenis-
sejischen Sprachen, z.B. jug. ¢icik, kot. Cicipa, ket. 1to-qt ‘Bachstelze; jug.
pal’éi ‘Kopf eines Tieres®, kot. bal ‘Vieh* (vgl. auch jug. 2¢i?, ket. kajga
‘Kopf*); 2ku?$’, kot. hus ‘Pferd® (vgl. ket. lko'n ‘Pferd‘, 2ku?s’ ‘Kuh®); jug.
2ya’p ‘Boot aus Birkenrinde®, kot. xep/xe:p ‘Boot‘ (ket. as’l’enen ‘Boot‘);
jug. 247j, kot. ei, ket. Iduy ‘Schrei’; jug. yotn ‘braten’, yotet> ‘verbrennen’,
kot. xot/xatt/hat ‘Feuer® (ket. bokl’anGat ‘verbrennen‘) usw.

Es sei anch darauf hingewiesen, daB es im Jugischen viel mehr alte rus-
sische Entlebnungen gibt als im Ketischen 4fe?:¢i ‘Backofen‘ (russ. meur),
4pah:p’ ‘Sauna‘ (russ. 6amsg), kula i's ‘Haifisch* (tuss. aKyma), fesa ‘frisch’
(russ. cBexaf), borop ‘behend’ (russ. moBopoT/mBEYY), sira ‘Russe’ (< russ.
Poccnsa ‘RuBland‘)lG,' rososfa xep ‘Januar‘ (< russ. Poxgectso ‘“Weih-
pachten‘), 4a*:$’ej ‘Kiste* (russ. smmx), ket. baltij ‘Kiste‘; jug. 4sa*:n’
‘Schlitten® (russ. camn), selkovaj ‘Rubel’ (< russ. neakopeni ‘Silberrubel ),
ramar ‘Tiir (< russ. pama ‘Rabmen‘) usw.

Es gibt im Jugischen auch eine bedeutende Zahl von Wortemn, fiir die es
in den anderen Jenissej-Sprachen keine Parallelen gibt, die auf dieselbe
Quelle zuriickgehen z.B. lar, Pl. erin ‘Backenzahn‘; ajayn ‘Sandbank’
/‘Furt’, anes (ket. gonoks’) ‘morgen‘/‘am Morgen’, 2¢i? ‘Kopf*, 4ya™m/ba-
yxam ‘alte Frau® (ket. 3ba:m ‘alte Frau‘), yacit /bayat ‘alter Mann‘ (ket.
3ba:t ‘alter Mann‘), bangal ‘Stor‘ (ket. osotra < russ. oc€Tp), 3be: (ket.
3do:va) ‘Stauanlage fiir den Fischfang®, 2bi?p ‘Hand‘, bunousi (ket.
des’kayanoks’) ‘Spiegel‘, d’agar ‘Liigen‘/Liige‘, 3de: / 3dei (ket. bil°git)
‘Aland‘, diltim (ket. !du'm/dumgit) ‘“Vogelchen®, ejgit ‘lecken‘17 (vgl. ket.
dibbo ‘ich lecke es ab‘), ilin ‘Mull‘18 (ket. Ita"l ‘Milll*), farin-4fi%:§ (ket.
katpes’) ‘Moorbiilte‘, kutuk/balol (ket. hotpel’) ‘Hundehiitte‘, Soyor (ket.
2ti?n) ‘Rauhreif*, kirim (ket. s’intel’) ‘Specht, yarit’ ‘beriihren’ (sket. 4d4j,

16 Vgl. ket. kin’s” kin’¢ ‘Russe* < 2ka?n ‘hell* + -s* (Pradikativsuffix), eigentlich ‘Hel-
ler* (‘beller Mensch®).

17 Mit lej ‘Zunge* verbunden.

18 Wortlich ‘Hobelspine* oder ‘Holzspine®.
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hantet ‘beriihren®), yongej (ket. hopal’s’) ‘niichtern’, yotar (ket. ura) ‘Boot-
boden’, 2Ia% (ket. s’in’s’) ‘Schmutz*, man’Ciran ‘sauer‘, mel’l’an (ket. enul)
‘Holzhammer‘/‘Schlegel‘, mimpil ‘rund‘, ombes (ket. tannas’) ‘Kissen‘,
anbar (ket. 3ko:j) ‘benachbart‘/‘anliegend’, 4so™:m ‘Pud‘ (russisches Ge-
wichtsmaB), 4Ca:n (ket. onl) ‘diinn‘ (Fliissigkeiten), Cokkej (ket.
us’peren) ‘kiissen’, 3to:r (ket. goks’) ‘Bach’, cuyor (ket. total) ‘Renke’, tu-
lim/ 2ki? (ket. 2ki?) ‘neu’ ti%r ‘Schnauze der Teekanne®, ul’l’ej (ket. an-
bok) ‘Welle‘, urfi (ket. ulan) ‘Morgentau‘, 2fo?n’ (ket. Iko'l’) ‘Schuppen’,
kacinej (ket, golet) ‘Elster’, lopika (ket.2qga?n’) ‘Floh‘, taja ‘Geld* (ket.
2ta7n ‘Geld®, wortl. ‘Steine, oder den’ < russ. gempry ‘Geld’) usw.



5. Morphologie

5.1 Vorbemerkungen zum typologischen Zustand des Jugischen

Das Jugische kann genanso wie das Ketische ohne weiteres als agglutinie-
rend betrachtet werden, obwohl beide Sprachen in einer iiblichen typologi-
schen Klassifikation keine bestimmte Stelle einnehmen konnen; es ist, wie
A. P. Dulson unterstrich, dadurch verursacht, daf sie sich auf eine ganz un-
gewohnliche Weise gleichzeitig und im gleichen MaBe der Préfigierung,
Infigierung und Suffigierung bedienten (Dul’zon 1962: 3-4). Dies trifft in
der Tat zu: wihrend die Nominalflexion ganz offensichtlich suffigierenden
Charakters ist, bevorzugt das Verbum die Prifigierung. Die meisten jugi-
schen und ketischen Verben sind aber durch einen diskontinuierlichen
Stamm gekennzeichnet, wobei sich fast alle grammatischen Elemente in-
nerhalb des Stammrahmens (R3) + R, + ... + Ry befinden, und eben deshalb
148t sich von der Infigierung sprechen.

Auf den ersten Blick ldBt sich diese Besonderheit der morphologischen
Struktur der jugischen und ketischen Nominal- und Verbalformen mit der
iiblichen Vorstellung iiber die Agglutination nicht gut genug vereinbaren.
Und dies ist nicht nur der Fall in den Jenissej-Sprachen, denn &hnliche
strukturelle Besonderheiten weisen auch andere Sprachen auf, z.B. die
nordkaukasischen, cukcisch-kam¢adalichen und indianischen, welche den-
noch in der Regel zum agglutinierender Typus gerechnet werden. Dieser
scheinbare Widerspruch fiihrte A. P. Volodin zur SchluBfolgerung, daB
man von zwei Arten der Agglutination ausgehen sollte. Nach seiner An-
sicht sollte man zwischen dem altaischen und dem kaukasischen Agglu-
tinationstypus unterscheiden (Volodin 1992). Der erste 14Bt nur eine einsei-
tige Ausdehnung der Wortformen nach rechts von dem Wurzelmorphem
bzw. dem Stamm als Ausgangsposition zu und ist durch eine obligatorische
Vokalharmonie mit gleichwertigen Harmoniereihen gekennzeichnet: die
Harmoniereihe wird dabei immer durch den Vokalismus des Wurzelmor-
phems bestimmt. Und die Wortform wird dementsprechend nach dem iibli-
chen Modell R + m + m +-... + m gestaltet, worin das R-Element das Wur-
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zelmorphem und das m-Element die Affixmorpheme bezeichnet. Dagegen
14Bt der kaukasische Typus eine beiderseitige Ausdehnung der Wortform
nach rechts und nach links vom Wurzelmorphem bzw. Stamm zu, und zwar
pach dem Modell m+ m + ... + R + m + ... + m. Die Vokalharmonie kann
dabei iiberhaupt fehlen; ist sie aber vorhanden, so ist sie nicht durch gleich-
wertige Harmoniereihen gekennzeichnet: in der Regel wird der Charakter
der Vokalharmonie durch die sogenannte ‘starke‘ Reihe bestimmt, wie z.B.
in den Suk&isch-kam&adalischen Sprachen, in der es keine harmonische Al-
lomorphie gibt. Dagegen weisen die Morpheme mit dem ‘schwachen’
Vokalismus harmonische Allomorphie auf. A. P. Volodin weist auch auf
eine Reihe von Nebenerscheinungen hin, die fiir die Charakteristik des kau-
kasischen Typus bedeutend ist: (1) das Vorhandensein der Genus- oder
Klassenkategorie, die dem altaischen Typus nicht eigen ist; (2) eine
vorwiegende Prifigierung beim Verbum und Suffigierung beim Nomen;
(3) der Polypersonalismus der Verbalformen in Sprachen, denen die Kate-
gorie der Person eigen ist; (4) das Vorhandensein in der Regel einer Satz-
struktur, die durch die Ergativitit gekennzeichnet ist.

Neben den Cukéisch-kamcadalischen Sprachen hat A. P. Volodin zu
Recht auch das Ketische zu dem Sprachtypus mit der kaukasischen Agglu-
tinationsart gerechnet. Im groBen und ganzen ist diese SchluBfolgerung
auch in bezug auf das Jugische annehmbar; man sollte blo8 im Falle der
Jenissej-Sprachen, und zwar im Falle des Ketischen und Jugischen, auch
auf die spezifischen Eigenheiten dieser Sprachen eingehen, um zu einer
adidquaten typologischen Charakteristik zu gelangen. In dieser Hinsicht wi-
re vor allem auf die aufs engste mit der Morphologie verbundene Silbento-
nalitit, den Morphembestand der Verbalformen sowie die Gestaltung des
Maximalmodels der Nominal- und Verbalformen hinzuweisen.

Wie in Werner 1996 gezeigt, ist fiir das Ketische und Jugische die Sil-
bentonalitit kennzeichnend, wahrend die anderen Sprachen Sibiriens die
Vokalharmonie aufweisen; eine Erscheinung schlieBt offensichtlich die an-
dere aus. Allerdings bleibt die Koexistenz der Silbentonalitit und der obli-
gatorischen Vokalharmonie immer fraglich. Bedeutend fiir die typologische
Charakteristik des Ketischen und Jugischen ist der morphologische Ton-
bzw. Akzentwechsel und der damit verbundene Ablaut; beide treten als ei-
ne Art innerer Flexion auf. Sehr oft kommt der Tonwechsel und der Ablaut
in den Nominalformen des Singulars und Plurals vor, und in den meisten
Konjugationsparadigmata erscheint der Akzentwechsel in Formen, die sich
voneinander nach dem Numerus, Tempus, Aspekt oder nach der Klasse,
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Person und Aktionsart unterscheiden (niheres dazu siehe in Werner 1996:
101-154).

Wihrend die jugischen Nominalformen auf iibliche Art und Weise ge-
staltet werden (siehe die Tabelle 8), weisen die Verbalformen ein eigen-
tiimliches Maximalmodell auf (siche die Tabelle 11): sie haben in den mei-
sten Fillen den Stammrahmen (Rs) + Rz + ... + Ry, welcher fast alle gram-
matischen Elemente umrahmt; auBerhalb dieses Rahmens befinden sich nur
die Subjektaffixe der D-Gruppe (auBer einigen Ausnahmen) in wortinitialer
Position, das Derivations- und das Pluralsuffix, welches auf den Numerus
des Subjekts hinweist, in wortfinaler Position. Die ‘inneren‘ Affixmorphe-
me driicken die Kausativitit, Version, das Objekt, die Permansiv-, Tempus-
und Aspektkategorie sowie das Instrument und in bestimmten Fillen den
Imperativ aus. Dabei 148t sich eine strenge Reihenfolge der Affixmorphe-
me beobachten, die nie verletzt wird, auch wenn diese oder jene Affixe in
der entsprechenden konkreten Verbalform fehlen. Bemerkenswert ist auch
das Vorhandensein von mehreren Aktionsarten neben der Aspektkategorie;
dies erinnert in typologischer Hinsicht an die sogenannten Aktiv-Sprachen
(Klimov 1977: 144-145). Es gibt auch eine Reihe anderer Besonderheiten,
die auf den friiheren aktivischen Zustand des Ketischen und Jugischen hin-
weisen, und zwar: (1) Fehlen der Kopula-Verben; (2) Fehlen der verba ha-
bendi; (3) das Vorhandensein eines nominalen Klassifikationssystems, dem
die Opposition ‘aktiv‘ (bzw. ‘belebt‘) vs. ‘inaktiv‘ (bzw. ‘unbelebt®) zu-
grunde liegt; (4) Spuren einer fritheren Einteilung der Verben in aktive und
inaktive; (5) das Vorhandensein von zwei Klassen der Subjekt- und Objekt-
affixe, der B- und D-Affixe, die urspriinglich als aktive und inaktive auftra-
ten und entsprechend den Agens und Patiens innerhalb der Verbalform re-
présentierten; (6) spite Entstehung der Tempuskategorie, wihrend es histo-
risch im Verbalsystem mehrere Aktionsarten gegeben hat; (7) das Vorhan-
densein der Orientierungs- und Subjektversion; (8) Uberbleibsel von Sin-
gulativ- und Pluralverben; (9) eine enge inkorporative Verbindung des Ob-
jekts und zuweilen auch des Subjekts mit dem Pridikat; (10) detaillierte
Bezeichnung mancher Vorginge; (11) das Vorhandensein von unpersonli-
chen Verbalformen, die eine unwillkiirliche Handlung bezeichnen usw.
(mehr dazu siehe in Werner 1994: 108-113). AuBer diesen historischen Jm-
plikationen, die auf einen ehemaligen aktivischen typologischen Zustand
der Jenissej-Sprachen hinweisen, gibt es auch eine Reihe von Nebener-
scheinungen, die diese Ansicht bekriftigen, z.B. (1) das Vorhandensein
von verbalen Dubletten, die durch die Charakteristik der entsprechenden
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Denotate (belebt vs. unbelebt) verursacht sind; (2) Dublette bei den Adjek-
tiven, die durch die &uBere Form der entsprechenden Denotate verursacht
sind (vgl. 2.B. jug. faksim iol ‘diinne Haut* — toyil’a loks# ‘diinner Baum®),
(3) etymologische Identitdt einiger Benennungen von Korperteilen und
Teilen der Biume oder Pflanzen: jug. 2d°i? ‘Hiifte’/‘Baumstamm/‘Stengel*
(Werner 1994: 112-113).

Einige typologische Besonderheiten des Ketischen und Jugischen lassen
anch eine bestimmte Ahnlichkeit mit den Ergativ-Sprachen vermuten, wo-
rauf B. A. Uspenskij als erster hingewiesen hat (Uspenskij 1964: 153-156).
Was aber die morphologische Typologie dieser Sprachen anbetrifft, so be-
trachtet sie B. A. Uspenskij neben dem Abchasischen und anderen Spra-
chen als polysynthetische Sprachen. Nach sejner Auffassung sollte man die
Polysynthese (die Einverleibung von pronominalen Elementen) von der In-
korporation (der Einverleibung von nicht-pronominalen Elementen) unter-
scheiden (Uspeskij 1965: 106). Wir gehen davon aus, daB dem Ketischen
und Jugischen die Einverleibung pronominaler sowie nicht-pronominaler
Elemente eigen ist. Vom Standpunkt der Typologie des Satzbaus konnen
aber das Ketische und Jugische kaum eindeutig als aktivisch, ergativisch
oder nominativisch/akkusativisch bezeichnet werden; unseres Erachtens
stellen sie einen Ubergangstypus dar, bei dem aber die nominativischen
Ziige die Oberhand gewonnen haben.

In den 80er Jahren unseres Jahrhunderts ist die Konzeption entwickelt
worden, daB das Ketische und Jugische Rollensprachen im Sinne von Van
Valin/Foley 1980 seien und daB sie sich dementsprechend nur als Rollen-
sprachen und nicht als Sprachen mit pragmatischer Struktur beschreiben
lieBen (Sabaev 1984; Belimov 1986; Vall/Kanakin 1990). Die Konzeption
ist vollstéindig in Belimov 1991 entwickelt und ausgearbeitet worden. Diese
neue Betrachtungsweise hat die Erforschung der Jenissej-Sprachen positiv
beeinfluBt; man sollte nur nicht, wie es der Fall bei den erwihnten Ketolo-
gen ist, die neue Betrachtungsweise unbegriindet mit der traditionellen kon-
frontieren, denn sie schlieBen unseres Erachtens einander nicht aus. Um-
stritten bleiben auch folgende Thesen dieser Autoren: einer Rollensprache
ist eine direkte Markierung der semantischen Rollen eigen, folgiich kennen
das Ketische und Jugische weder ein Kasussystem, noch die Genera verbi.
In den folgenden Kapiteln wird aber gezeigt, daB das Jugische ein gut aus-
gebautes Kasussystem sowie wenigstens das Passiv-Resultativ aufweist,
und dies 148t behaupten, daB diese Sprache nicht nur als Rollensprache,
sondern auch als Sprache mit pragmatischer Struktur beschrieben werden
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kann, vgl. 2d’€?n) gxos dubbet’n ‘die Menschen machen ein Haus® > gyos
denfas bimbabet’ ‘das Haus ist von Menschen gemacht‘, wo der Agens
(2d€™ ‘Menschen‘) durch den Patiens (gyos ‘Haus‘) aus der Position des
pragmatischen Gipfels im Satz (Subjektposition) verdr';ngt geworden ist.
Man muB aber zugeben, da sich die Kategorie des Passivs im Jugischen
jmmer noch im Randgebiet der Grammatik befindet, obwohl es schon ein-
deutige Passivformen gibt.

5.2 Nominalflexion

Im Jugischen lassen sich genauso wie im Ketischen die zehn traditionellen
Wortarten beobachten (Substantiv, Verbum, Adjektiv, Adverb, Pronomen,
Numerale, Postposition, Konjunktion, Partikel und Interjektion). Eine echte
Flexion weisen nur das Substantiv, Verbum und Pronomen, zum Teil auch
das Adjektiv, Adverb und Numerale auf; die anderen gehoren zu den un-
flektierbaren Wortern. In typologischer Hinsicht unterscheidet sich das Ju-
gische vom Ketischen nicht.

5.2.1 Zur Morphemik der Nominalformen

Die jugischen Nomina sind wie die ketischen durch eine gut entwickelte
Flexion gekennzeichnet; in einer Nominalform lassen sich auBer den Wur-
zelmorphemen noch folgende Affixmorpheme beobachten: Possessivpra-
fixe (Poss), Derivationsaffixe (Der), Pluralsuffixe (Num), Kasusformanten
(Kas), Pradikativsuffixe (Prid)!. Es kann ein Wurzelmorphem (R;) oder
(bei Komposita) mehrere (R;, R, R3) in einer Nominalform vorkommen.
Das R,- und Rj-Morphem kann von einem Pluralaffix begleitet werden
(Numj, Num,); die Formen mit dem unpersonlichen Priadikativsuffix -s/ -si
bekommen im Plural das p-Affix (Numjs). Bedeutend ist, da8 jedes Mor-
phem innerhalb der Nominalform nur eine ganz bestimmte Position einneh-
men kann, wie es aus der Tabelle 8 zu ersehen ist:

1 Ob im Jugischen wie im Ketischen an die Nominalformen auch Bindeclemente (BE)
angefiigt werden konnen (z.B. wenn die Pradikativform als Nebenpridikat aufiritt),
bleibt fraglich, da keine derartigen Belege vorhanden sind; Beispicle wie kane? ‘es
ist hell* — kane-gej ‘solange es hell ist/war® konnten aber das Vorhandensein von BE
(Kasusformanten und Postpositionen) im Jugischen vermuten lassen. Nihere Erliute-
rungen zu diesem Problem siche weiter unter ,.Der zusammengesetzte Satz*.
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Tabelle 8. Maximalmodell der jugischen Nominalformen —
4 -3 2 -1 0 +1
Poss R3) R, Num, R, Der
1.X1. | Subst. Sg. n -8/-51
1P. b -n -as
2P k )
3P. da
3P. ¢
Pl
1.P. na-
2.P. na-
3.P. na-
2.Xl1. |Pron.
3.Kl. |Adv. @) -&j, €
-4T, -5a
-ka
4.Xl. | Numer. d-) -amas
5.KL. | Adj. -n -Coun
) -ka

Wenn man davon ausgeht, daB das Wurzelmorphem R; die Ausgangs-
position oder die Null-Position in der Nominalform einnimmt, so kommen
den anderen Morphemen folgende Positionen zu:

-4 3 2 -1 0 +1 +2 +3 4 +5 +6
Poss + R3 + Ry + Num; +R; + Der + Num; + Kas + Prad + Nums + BE

In konkreten Nominalformen sind selbstverstdndlich nicht alle diese Po-
sitionen eingenommen; dadurch wird aber ihre Reihenfolge nicht verletzt,
vgl.

0 4 0 +1+2 +3
ni op ‘Vater* 5) na-opp-as-n-pan) ‘zu ihren Stiefviitern
-4 0 -4 0+3+4
2) Ib-op ‘mein Vater 6) b-ob-da-s ‘meinem Vater gehorig’
40 +1 4 0+3+4 +5
3) b-opp-as ‘mein Stiefvater 7) b-ob-da-s-in ‘meinem Vater gehorige
4 0 +1+2 4 0 +243+4 45

4) na-opp-as-n  ‘unsere Stiefviter'  8) na-ob-e:7)-na-s-in ‘unseren Vitern gehorige*
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Fortsetzung der Tabelle 8
12 +3 +4 +5 +6
Numy Kas Prid Num; BE
Sg.(m) Sg.(f/m) PL pers. unpers.
™ -da -di/-t -na Sg. -s/-si -in -kej/-gej
- -dan -din -nar 1.P. -di? u.a,
-data - -dita -nata 2.P. -ku?
-danar | -dinoxr | -papgorr | 3.P. -du?
-kej/-gej | -kej/-gej | -kej/-gej | 3.P. -da?
-bes -bes -bes 3.P. €7
fa's fa's -fa's PL
-fan -fan -fan 1.P. -dagy
-0’ -4 A 2.P. -kan
3.P. -en
-5/-si -in
-8/-si -in
5] -s/-si -in
i
0 4 0 43
1) Zyus ‘Birkenrindezelt* 3) da-yus-kej ‘in seinem Birkenrindezelt*
4 0 4 043 +4
2) da-yu?  ‘scin Birkenrindezelt’  4) da-yus-kej-da? ‘sie ist in seinem Zelt*
20 2 -10 +2
1) bis-e% ‘Bruder’ 3) bis-en-bef-in ‘Briider*
3 20 2-10 +243

2) yem-bis-e’p ‘Schwester’

4) bis-en-bef-in-pan ‘zu den Briidern'

In Beispielen wie Zyu’s, Pl. 2yu?n ‘Birkenrindezelt‘ sollte man im er-
sten Fall vom Vorhandensein des Wurzelmorphems 2yu?s in der Null-
Position und im zweiten des Wurzelmorphems 2yu?- in der Null-Position
und des Pluralsuffixes -7 in der Position +2 ausgehen, denn man hat es in
solchen Beispielen nicht mit dem Wechsel eines Singular- und Pluralsuf-
fixes (-s vs. -n) zu tun, wie es E.A. Krejnovi¢ vermutete (Krejoovic¢ 1969:
87), sondern mit dem historischen Lautwechsel [s] : @ in der Singularform.
Man sollte auch die Fille beachten, in denen an ein Nomen nicht ein, son-
dern zwei oder drei Pluralsuffixe angefiigt werden, z.B. ki, Pl. %ki?n ‘Fal-



62 Morphologie

le*, aber: 2di?, P1. dinin ‘Miitze‘; 2ya?j, Pl. ya-n-n-in ‘Berg‘/‘steiles Ufer,
diesen zwei oder drei Pluralsuffixen konnte eine und dieselbe Position,
nimlich die Position +2, zugeordnet werden, oder man konnte davon aus-
gehen, daB eines davon als Derivationsaffix umgedeutet ist und folglich die
Position +1 einnimmt (vgl. hierzu Porotova 1990). Die letztere Vermutung
bekriftigen allerdings jugische Worter wie Zen, Pl. enin (ket. 2¢7j, PL. le'n)
‘Ei‘; 2yo71, Pl. yonin (ket. 2go?, Pl. 2go71) ‘Horn‘, die auf Pluralformen
zuriickgehen und als Singularformen umgedeutet wurden.

Die im vorhergehenden Kapitel erwihnten Halbaffixe der Nomina soll-
ten unseres Erachtens aus der Sicht der Positionsgrammatik als Wurzelmor-
pheme betrachtet werden, die die Null-Position oder entsprechend die Po-
sition -2 bzw. -3 einnehmen, je nachdem, wo sie sich innerhalb der Nomi-
nalform befinden. Es k6noen bis drei R-Positionen eingenommen werden,
z.B. wenn das Bestimmungs- oder Beziehungswort schon an und fiir sich
ein Kompositum darstellt.

Das angefiihrte Maximalmodell der jugischen Nominalformen ist im
Grunde genommen auch fiir die Pronomina, Adjektive, Numeralien und
Adverbien kennzeichnend (siche die Tabelle 8), z.B.

0 0
1) bu ‘er’ 5) in ‘zwei’
0 +3 40 +1
2) bu-day  ‘zuihm’ 6) d-in-amas ‘der zweite*
0+3+4 0
3) bu-da-s  ‘ihm gehorig’ 7) ugdi ‘lang’
043 +4 45 0+2 +445
4) bu-da-s-in ‘ihm gehdrige* 8) ugdi-n-s-in ‘sind lang'

5.2.2 Klassen der jugischen Nomina

Genauso wie die ketischen lassen sich auch die jugischen Nomina in drei
Klassen einteilen, die in der Absolutivform keinen formalen Unterschied
aufweisen. Jedes Nomen ist durch die Zugehorigkeit zu einer der drei No-
minalklassen (ménnliche, weibliche, unbelebte) gekennzeichnet; bei einer
Reihe von Nomina handelt es sich um eine doppelte Klassenzugehorigkeit,
z.B. Iyoj ‘Tante‘ (weibliche Klasse), Iyoj ‘Onkel‘ (minnliche Klasse);
oksi ‘Baum’ (méannliche Klasse), oksi ‘Stock® (unbelebte Klasse). Die se-
mantischen Griinde der Klassenzugehérigkeit der jugischen Gattungsna-
men bleiben bislang unklar. Motiviert ist sie nur in Fallen, in denen das
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natiirliche Geschlecht (der Sexus) auf lexikalischer Ebene zum Ausdruck
kommt, d.h. bei Heteronymen und Distinctiva. Die Zahl der Heteronyme ist
aber sehr gering: lam ‘Mutter’, lop ‘Vater; fangi ‘Weibchen®, 2i% ‘Ménn-
chen‘; bayam ‘alte Frau‘, bayat ‘alter Mann‘; Iyem ‘Frau‘, /fi’k ‘Mann‘;
yema ‘GroBmutter’, Iyep ‘GroBvater‘; 2fu?n ‘Tochter*, 2fi’p ‘Sohn®. Es ist
picht ausgeschlossen, daB einige von ihnen auf historische Komposita zu-
riickgehen, wie es der Fall bei 4ya’:m ‘alte Frau‘/*GroBmutter‘< 2xe?
‘groB‘ + lam ‘Mutter‘ und yacit ‘alter Mann'/‘GroBvater® < 2ye? ‘groB‘ +
1get ‘Ehemann’ ist.

Als lexikalische Distinctiva, die das natiirliche Geschlecht kenntlich ma-
chen, tritt eine Reihe Worter auf, die in Komposita, wie schon erwihnt, zu
den Halbaffixen gerechnet werden kénnen:

-git/-get/-kit/-ket : -em/-am/-im: kanasket ‘Juge*, kanassem ‘Jugin‘; dajgit
‘Juraksamojede‘, dajam/dajyem ‘Juraksamojedin‘;

2§7%-/ik- : fangi-: ikcip ‘Rude‘, fangicip ‘Hiindin‘; ikyit “Wolf*, fangiyit
‘Wolfin‘;

fik-: yem-: fi'gdil ‘Junge*, yemdil ‘Madchen’; fi-gbisep ‘Bruder®, yembi-
sep ‘Schwester";

—ahm : -yacit: bisgpya®:m ‘iltere Schwester*, bisepyacit ‘dlterer Bruder";
Latikov-ya®:m ‘die alte Latikova‘, Latikov-yacit ‘der alte Latikov".

Die Diminutiva auf -get/-git, Pl. -gat gehoéren im Jugischen immer nur
zur weiblichen Klasse: yudalgit, Pl. yudalgat ‘Hechtchen®; fajalgit, P. fa-
jalgat ‘Zederbaumchen; usalgit, Pl. usalgat ‘Birkenbaumchen®; yojgit, P1.
xojgat ‘kleiner Bar‘ usw. AusschlieBlich zur ménnlichen Klasse gehtren
dagegen die Nomina auf -es < Zes ‘Gott*/*Geist’/‘Himmel‘, z.B. ur-es ‘Re-
gen‘, bed-es ‘Schneewetter®.

Am deutlichsten kommt aber die Klassenzugehorigkeit der Nomina
durch verschiedene grammatische Mittel zum Ausdruck; durch diese Mittel
kann auch immer das natiirtiche Geschlecht ausgedriickt werden: bu yojdin
oade ‘er geht zur Tante’, bu yojdan oade ‘er geht zum Onkel‘.

Die Klassenzugehorigkeit ist im Jugischen wie in den anderen Jenissej-
Sprachen vor allem mit der Gattungsbezeichnung verbunden. Sie tritt auf
der lexikalischen Ebene, da die jugische Sprache keine entwickelte Deriva-
tion kennt, als eine verdeckte selektive klassifizierende Kategorie auf.

Das nominale Klassifikationssystem fuBt auf der Hauptdichotomie ,,be-
lebt* vs. , unbelebt®, welche historisch auf die Dichotomie ,,aktiv* vs. ,,in-
aktiv* zuriickgeht. Die belebten Nomina lassen sich in zwei weitere Klas-
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sen — die ménnliche und weibliche — einteilen. Zur mannlichen Klasse, ge-
horen folgende semantische Gruppen von Nomina: ‘

Benennungen von Ménnern nach verschiedenen Merkmalen und Eigen-
schaften: 2ke?t ‘Mensch‘2, Ifi’k ‘Mann‘, Iéet ‘Ehemann‘, lop ‘Vater‘,
Iyep ‘GroBvater‘, bayat ‘alter Mann‘, yacit ‘alter Mann‘/‘GroBvater®,
1yoj ‘Onkel‘, bi%se?p ‘Bruder®, yaroy ‘Enkel‘, 2£fi% ‘Sohn‘, fi'gdil ‘Jun.
ge, 4’ ‘Schwiegersohn’, $’enan ‘Schamane’, oppas ‘Stiefvater, fip-
pas ‘Stiefsohn‘, Iyan ‘Khan‘, bajba ‘Waise‘, Ibon ‘Leichnam‘, famba
‘Tunguse*, sira ‘Russe‘, kanasket ‘Juge®, dajgit ‘Juraksamojede® u.a.

Benennungen folgender Tiere:4ya”;j ‘Elch‘, 2ku?s ‘Pferd‘, 4yo®;j ‘Bar‘,
%] ‘Mammut’, 4se”:r ‘Rentier’, Lyit “Wolf*, 4eb:t> “Zobel‘, 4ta’:r ‘Otter”,
4kut:n ‘VielfraB‘, atcer/acler ‘Tier‘, kulep ‘Hermelin‘, ajgon ‘Polar-
fuchs®, 2i% ‘Ménnchen’, banuja ‘Maulwurf’ u.a.

Benennungen folgender Vogel: 2di? ‘Adler’, 4ya®:n ‘Geier‘, 2f7?% ‘Uhu°,
1¢em ‘Gans‘, I8’k ‘Schwan, Ita'k ‘Kranich, 1bit’ ‘Eiderente‘, Idit” ‘Au-
erhahn‘, dugola ‘Zedervogel®, Iyup ‘Birkhahn‘, 2fo7r ‘Taucher‘, bantan
‘Wildente*, ulran ‘kleiner Taucher®, kiks’i ‘graue Ente’ u.a.

Benennungen folgender Fische: batw/bitn ‘eine Art sibirischer WeiBlachse®,
4yu:t: ‘Hecht, 2to7t ‘eine Art sibirischer WeiBlachse* (russ. TajiMeRs),
bangal ‘Stor‘, 3dei ‘Aland’, 1lun’ ‘Asche, Cuyor ‘Renke®, Zsu?l ‘sibiri-
scher WeiBlachs® (russ. resmMa), Lok ‘Sterlet v.a.

Von den Benennungen der Reptilien gehort im Jugischen zur ménnlichen
Klasse nur das Wort 4Ci®:k ‘Schlange‘.

Benennungen von Insekten: 4™k ‘Laus, bisset ‘Wespe*, xonti ‘Ameise’,
Isuj ‘Stechmiicke’.

Benennungen folgender Baume: oksi ‘Baum‘, 4u”:s ‘Birke‘, 2fa?j ‘Zeder",
2575 ‘Liarchenbaum’, 1din ‘Tanne‘, lej ‘Fichte‘, ifil ‘Espe‘, fojoksi
‘Edeltanne‘, Iampoksi / suinoksi ‘Erle‘, banir ‘Faulbeerbaum’, san’git
‘Eberesche’, dal’git “Weide*, 2d’i? ‘Baumstamm’ u.a.

Benennungen von Himmelskdrpern: Iyep ‘Mond‘, 4ya™;j ‘der GroBe Bir
(Gestimn). Hierher gehoren auch alle oben angefiihrten Monatsnamen, da
sie das Wort Iyep ‘Monat‘ enthalten.

2 Normalerweise wird dieses Wort als Nomen der minnlichen Klasse gebraucht, ob-
wohl es auch als Nomen der weiblichen Klasse auftritt, und kSnnte bestimmt zu den
Nomina communia, d.h. z7u Nomina mit doppelter Klassenzugehorigkeit, gerechnet
werden.
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Benennungen von Naturerscheinungen: ul-git “Wirbelwind®, ekn ‘Donner/
Blitz‘, tajes ‘kaltes Wetter‘, ures ‘Regen’, bed’es ‘Schneewetter, uses
‘warmes Wetter* u.a.

Namen von Géttern, Geistern, mythologischen Schamanen und Helden: les
‘Gott*, yajgus ‘Berggeist’/‘Herr der Tierwelt®, Iitsi ‘Teufel®, urgus’
‘Wassermann‘, dos’s’et ‘Waldgeist‘/‘Ehemann der Waldhexe®, Alba,
Doy, Bileginu.a.

Benennungen von Kultgegenstinden und einigen Gegenstinden des Haus-
haltes: eisku's’ ‘Tkone‘, barbes ‘Kreuz‘, 4yu”:p ‘Bootstange‘, bejoksi
“‘Mast®, 4ye”:t ‘Stange‘, syaboksi ‘Biigel des Polarschlittens‘, Itap ‘FaB-
reifen‘/‘Zeltring*, Ann ‘innere Zeltstange®, inn ‘duBere Zeltstange*, tat-
oksi ‘Detail des Polarschlittens®, 4ye™:t’ ‘Stange* u.a.

Zur weiblichen Klasse gehoren folgende semantische Gruppen der jugi-
schen Nomina:

Benennungen von Frauen nach verschiedenen Merkmalen und Eigenschaf-
ten: Lyem ‘Frau‘/*Weib‘, lam ‘Mutter*, yema ‘GroBmutter*, bayam ‘alte
Frau‘, 4ya®:m ‘alte Frau‘/‘GroBmutter‘, yemdil ‘Médchen‘, bisepya®:m
‘dltere Schwester‘, ein’am ‘Schwiegertochter, 2fu?n ‘Tochter*, Iyoj
‘Tante‘, ammas ‘Stiefmutter‘, funnas ‘Stieftochter‘, bassem ‘Witwe*,
bajba ‘Waise®, yaroy/yemyaroy ‘Enkelin‘, yannim ‘Zarin‘/‘Khanin‘,
dajany/ dajyem ‘Juraksamojedin®, kanassemn ‘Jugin‘ u.a.

Benennungen folgender Tiere: opsa ‘Schaf* (<russ. oBga), koroba ‘Kuh® (<
russ. Koposa), kayin ‘Fuchs’, sifin’a ‘Schwein‘ (< russ. ceymps), 2sa%
‘Eichhornchen®, 2be?s ‘Hase‘, kos’ka ‘Katze‘ (< russ. KomKa), ondatir
‘Bisamratte‘, 2ko?p ‘Erdeichhdmchen’, 4u®:t ‘Maus*, aut ‘Ratte‘, surak
‘Murmeltier* (< russ. cypox), I¢ip ‘Hund‘, fangi ‘Weibchen* u.a.

Benennungen folgender Vogel: kil ‘Rabe‘, yoypin’ ‘Kuckuck®, kirim
‘schwarzer Specht®, diltim ‘Vogelchen‘/‘Sperling®, i¢ik ‘Bachstelze,
3ba: ‘Schlammlaufer, yalen ‘Moéwe*,3bi:]I’ ‘Uferschwalbe‘, 2b4%n ‘En-
te‘, olan ‘eine Art der Waldvogel‘, kacinej ‘Elster’ und folgende Enten-
arten: fayila, Suya, foja, 4to™:y u.a.

Benennungen folgender Fische: kes ‘Quappe’, falgi ‘Kaulbarsch®, 2sa’r
‘Karausche‘, 2ta? ‘Barsch‘, ud’im ‘Griindling‘, tugun ‘eine Art kleiner
Fische‘, Iyay ‘Dobel‘ (russ. ezem) u.a. Auch das jugische Wort li's
‘Fisch* gehort zur weiblichen Klasse.

Benennungen von einigen Reptilien und Lurchen: 24?1 ‘Frosch®, fun’ol
‘Eidechse, uro! ‘Blutegel‘ u.a.
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Benennungen folgender Insekten: olli ‘Kiferchen®, ¢o'nfans’i ‘Haarwurm',
kaypin’ ‘Fliege*, yomul/yomul’ej ‘Schmetterling‘, danabaj ‘Libelle’,
1tit “Miicke’ (russ. Momika), e2’da &ip ‘Raupe‘ (wortl. ‘Hund des Gottes®),
elim ‘Spinne‘ u.a. Bei den jugischen Wortern Zsuj ‘Stechmiicke®, yonti
‘Ameise‘, Iopika ‘Floh‘ und Jamtir kotsi ‘Wanze‘ schwankt die Klassen-
zugehorigkeit; jedoch sind sie meist als ménnliche N omina belegt.

Benennungen von einigen Himmelskorpern: /i ‘Sonme‘, 4yo®y ‘Stern‘,
2ka7n 4yo*y ‘Morgenstern‘ (‘Venus®).

Benennungen von Pflanzen: 4¢*:t’ ‘eBbare Rohrpflanze des Waldes*®, bolba
‘Pilz‘, emdi ‘Zapfen der Nadelbinme*, 2yo? ‘Waldlilienzwiebel u.a.

Benennungen der Friichte und Hackfriichte, welche aus dem Russischen
entlehnt sind: fokla ‘Riibe‘, morkof ‘Mohrriibe’, isnok ‘Knoblauch®, ja-
bloka ‘Apfel‘, 2lu?k ‘Zwiebel‘ u.a. Die Kartoffeln werden von den Jugen
litsin ‘Teufel’ oder banlitsin ‘Erdteufel‘ genannt (das Wort Iitsi “Teufel
gehort zur ménnlichen Klasse).

Bezeichnungen einiger Kultgegenstinde und Gegenstinde des Haushalts:
allal ‘Beschiitzerin des Hauses®, dabok ‘Damestein‘, llom ‘Schwimmer
der Angel‘. .

Im Unterschied zum Ketischen gehoren alle jugischen Bezeichnungen
der Korperteile zur unbelebten Klasse; nur beim Wort 2bi?s ‘Penis*
schwankt die Klassenzugehorigkeit zwischen der minnlichen und unbeleb-
ten Klasse. Auch alle geographischen Namen gehoren im Jugischen zur un-
belebten Klasse. Bei den Wortern 2bo%k ‘Feuer* und ul’be/ul’bej ‘Seele*
schwankt die Klassenzugehorigkeit zwischen der weiblichen und unbeleb-
ten Klasse. Es sei aber darauf hingewiesen, dal das Verbum fiir ‘brennen’
im Jugischen und Ketischen wortlich ‘das Feuer friBt‘ bedeutet, wobei das
Feuer als ein Nomen der weiblichen Klasse wahrgenommen wird, vgl. at
di'p ‘ich esse es‘, bu du'p ‘er iBt es‘, bu do'p ‘sie ift es’ und 2a% 2bo%
do'p ‘das Holz brennt*, wortl. ‘das Feuer frift das Holz'3.

3 Man beriicksichtige auch, daB das Feuer bej den Jugen genauso wie bei den anderen
Jenissejern als ein groSes Familienheiligtum verehrt wurde. Man hielt das Feuer fiir
ein weibliches Wesen (die Keten sagten iiber das Feuer nicht einfach 2bo?k ‘Feuer®,
sondern bogqim ‘Feuerweib‘), gab ihm zu essen, indem man Nahrung hineinwarf;
man duzfte keinen Miill, unreine Gegenstinde oder Abfille im Feuer verbrennen, das
Feuer mit keinen spitzen Gegenstinden beriihren. Die Nacht iiber durfte das Feuner
nicht ausgehen, die Holzscheite durften im Feuer nicht quer liegen usw. (Alekseenko
1967: 178). Diese Verehrung des Feuers, die iibrigens #hnliche Parallelen bei ande-
ren sibirischen Volkern hat, erinnert an die Religion des Zarathustra.
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Die russischen Entlehnungen verdndern ihr Gcnuscha.rakteristikum und
passen sich der Nominalklassifikation des Jugischen an (ausfiihrlicher dazu
siehe in Werner 1994: 39-43).

5.2.3 Die Pluralbildung der jugischen Nomina

Dem jugischen Nomen sind vier grammatische Kategorien eigen, die durch

die Flexion zum Ausdruck kommen: der Kasus, Numerus, die Possessivitit

und die Klassenkategorie. Was den Numerus anbetrifft, so kommt er durch

die Mittel der Pluralbildung und durch die Kasusformanten zum Ausdruck.
Seit M. A. Castréns Monographie iiber das Ketische, Jugische (bzw.

Sym-Ketische) und Kottische (Castrén 1858) sind mehr als zwanzig Arten

der Pluralbildung der Nomina bekannt:

mithilfe des n-Suffixes: 2a”, Pl. adin ‘Knochen‘; Iki, P1. 2ki?7 ‘Falle‘;
2i7n, Pl. enin ‘Nadel®; 2fi?n, P1. finin ‘Schopfloffel;

mithilfe des n-Suffixes: 2sa%, Pl. sayin ‘Eichhornchen‘; Ifi‘k, Pl. figin
‘Mann‘; 2be?s, Pl. besn ‘Hase‘; 2bi?np, Pl. binin ‘Hand‘;

mithilfe der Suffixkombination -n + -7: 2di?, Pl. dinin ‘Miitze; yonti, Pl.
yontinin ‘Ameise‘; Zyu?, Pl. yunin ‘FluBmiindung’;

mithilfe der Suffixkombination -7 + -m: bal’¢i, Pl. bal*¢an/bal’Canin ‘Kopf
eines Tieres‘; falci, Pl. falcan/faléanin ‘Knopf";

mithilfe der Suffixkombination -1 + -n + -7: 2ya?j, P1. yannin ‘Berg‘/stei-
les Ufer*; 2u?j, P1. unmin ‘Kinderwiege*;

bei Diminutiva auf -get/-git werden die Pluralformen auf -gat4 bevorzugt:
dil, Pl. dilat < dilgat ‘Kind*; ban'git, P. ban'gat ‘Entenkiicken’;

durch Umgestaltung des Wurzelmorphems infolge des Lautwechsels [s] :
(], z.B. 28%¢7°, P1. 1§’ej ‘Larchenbaum’;

mithilfe des Tonwechsels: 1faj, Pl. 4fa%;j ‘Ruder; Ifas, Pl. 4fat:s ‘Schama-
nentrommel‘; 1kil, Pl. 3ki:l> ‘Rabe‘,;

mithilfe des Tonwechsels und des Ablautes: ¢ip, P1. 2¢a?p ‘Hund*; Ides,
Pl. 4def:s ‘Auge*; Ises, Pl. 4sa®:s ‘FluB‘; 1fij, Pl. 4fa®;j ‘Bauch‘;

mithilfe des Ablautes: ikcip, Pl. ik¢ap ‘Riide‘; 3i:néip, P1. 3i:néap ‘kleiner
Hund‘;

4 Wie in Werner 1994: 52-54 begriindet, geht -get/-git auf Zke?t ‘Mensch’ und -gat auf
2kt ‘Kinder (einer Mutter)* zuriick. Das gat-Element kann in den Pluralformen
auch durch -gitn ersetzt werden: ban’git, Pl. ban’gat oder ban’gitn ‘Entenkiicken’.
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durch suppletive Formen im Singular und Plural: oksi Pl. 2a”y ‘Baum’;
2ke?t, Pl. 2d’e?n ‘Mensch’; 1dil, Pl. 2ka?t ‘Kind* (wenn es sich um die
Kinder einer Mutter handelt);

Worter, die keinen formalen Unterschied zwischen der Singular- und Plu-
ralform aufweisen: Isuj ‘Stechmiicke‘/‘Stechmiicken®, Itit ‘Miicke‘/
‘Miicken‘, Li's ‘Fisch‘/‘Fische’, Iyay ‘Dobel/‘Dobel’, 2ba?7 ‘Ente’/‘En-
ten".

Es gibt mehrere Abarten der Pluralbildung mit den Suffixen -n und -7,

und zwar:

<

mit dem 7-Suffix:

n-Suffix + Tonwechsel: 1ki, Pl. %ki? ‘Falle;

n-Suffix + Tonwechsel + Ablaut: 2ds?, Pl. 1der ‘See*;

n-Suffix + Ton- und/oder Akzentwechsel mit oder ohne Ablaut: 2fu”n, P1.
fonin ‘Tochter*; 3soul, Pl. solinp ‘Polarschlitten‘; 2ka?n, P1. kanin ‘Loch’
(im Stoff oder Papier); 4sfil, P1. as3fi:I’ ‘Wolke; bangdl, Pl. bangalin
‘Stor‘ usw.;

n-Suffix + d-Einschub: 24%k, Pl. agdin ‘Fangschlinge®; 2yi?, P1. yadin
‘SpieB‘;

n-Suffix + k-Einschub: 3si:, Pl. sikn ‘Jahr*; 4i%:, Pl. ekn “Tag";

n-Suffix + Lautwechsel [j] : @: 2¢i?, Pl. Iyin ‘Birkenrinde‘; 2fa?%, P1. 1fip
‘Zeder*; 2se%j, Pl. senmin ‘Sitz aus Tannenzweigen‘;

71-Suffix + Lautwechsel [j] : [k]: 2f7], Pl. fikn ‘Uhu‘;

n-Suffix + Lautwechsel [r] : [k], [1] : [k]: 4ta”r, Pl. takn ‘Otter; 1cel, P1.
cekn ‘Mammut*;

n-Suffix + Lautwechsel [s] : @: 2¢i7s, P1. 2647 ‘Stein‘; Zyu?s, Pl. 2yu?p
‘Birkenrindezelt®;

n-Suffix + Lautwechsel [t} : [K]: 1bit’, Pl. bikn ‘Eiderente‘; 1dit’, Pl. dekn
‘Auerhahn‘;

mit dem n-Suffix:

n-Suffix + Tonwechsel: Zya’, Pl. ya:n ‘Wort*; 1fu, Pl. 3fu:n ‘Herz’;

n-Suffix + Tonwechsel + Ablaut: 2t?, P1. 3to:n  ‘Barsch®; Iyo, Pl. 2yon
‘Mund‘;

n-Suffix + Ton- und/oder Akzentwechsel mit oder ohne Ablaut: 2be?s, Pl.
besn - ‘Hase’; 4yo™y, Pl. yoyin ‘Stern‘; 1et, Pl. &atn ‘Ehemann; kdn*4,
Pl. kdp¢an ‘Pfeife’; 4u”:t,Pl. utn ‘Maus‘;
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p-Suffix + Lautwechsel [j] : @: 4ya™j, PL. 3ye:n ‘Elch’; 4xo%j, Pl. Iyon
‘Bir*; 1ej, Pl. 2¢7n ‘Fichte®;

p-Suffix + Lautwechsel [r] : @: 4se"r, Pl. 25¢7n ‘Rentier; 2sa’r, Pl. 2537,
‘Karausche®; .

p-Suffix + n-Suffix + Lautwechsel [K] : @: Lyik/ 2xi%k, Pl. yinin ‘Weg";

p-Suffix + s-Einschub: Zyuk, Pl. yuksin ‘Loch (im Boden)®.

Der Ton- und Akzentwechsel begleitet fast alle Félle der Pluralbildung
und ist in bestimmten Fillen das einzige Differenzierungsmittel zwischen
den Singular- und Pluralformen. Wie schon betont, ist damit auch der Vo-
kalwechsel in den Singular- und Pluralformen verbunden. Ganz andere Er-
scheinungen liegen dagegen dem Konsonantenwechsel zugrunde. E. A.
Krejnovi¢ wollte in solchen Fillen Formanten sehen, die den Singular
kenntlich machen (Krejnovi€ 1968a: 79-82; 1969: 87-88); in der Tat wird
aber der Singular durch keine speziellen Formanten ausgedriickt, und der
Lautwechsel im Wurzelmorphem weist auf ehemalige Komposita hin, bei
denen die Pluralform des ersten Kompositionsgliedes als Pluralform des
Kompositums gebraucht ist, vgl. 4xu®:t’, Pl. yukn ‘Hecht®, wo 4yu”:t’ auf
*yuk + *odo zurtickzufiihren ist (vgl. mket. 4qu:da ‘Hecht®). In einigen
alten Komposita haben sich die Pluralformen beider Kompositionsglieder
bewahrt, z.B. bise?p, Pl. bis-en-bef-in ‘Bruder®; yacit, PL. ye-n-cat-n ‘alter
Mann‘ (vgl. 2ye?, Pl. Iyen ‘groB‘; ilet, Pl. Catn ‘Ehemann‘). Anders sieht
es bei Komposita wie kejat ‘Fliigel® (< 2ke?j ‘Fliigel‘ + 2a”t, P1. adin ‘Kno-
chen‘), Pl. kejadin aus, wo sich die Pluralform des Kompositums nach der
Pluralform des zweiten Kompositionsgliedes richtet. Nur in Fillen, in de-
nen auf einen Teil des Stoffes oder der Masse hingewiesen werden mu8,
konnen im Jugischen genauso wie im Ketischen spezielle Halbaffixe zur
Bildung von Singularformen gebraucht werden: I¢o'yy ‘Haar, aber: Conlap
‘Héarchen (-lap <2la%p ‘Stiick®); Tur “Wasser*, aber: urdis “Wassertrophen*
(-dis < Ides ‘Auge®).

Beispiele wie jug. yolap-bul-2ke?t ‘einbeiniger Mensch® (wortl. ‘ein-
Bein- Mensch‘) yolap-des-2ke?t ‘eindugiger Mensch® (wortl. ‘halb-Auge-
Mensch‘)usw., die iibrigens auch fiir die ural-altaischen Sprachen kenn-
zeichnend sind (Fokos-Fuchs 1962: 66f.), kénnen einen Zustand verraten,
bei dem die paarigen Begriffe wie ‘Augen‘, ‘FiiBe/Beine‘, ‘Hinde/Arme*,
‘Ohren‘ u.a. als eipheitlich empfunden wurden, und getrennt wurden sie als
eine Hilfte des Ganzen wahrgenommen. Es ist auch merkwiirdig, daB sol-
che Wérter manchmal im Ketischen und Jugischen zwei Pluralformen ha-
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ben: Ides ‘Auge‘, 4deP:s ‘ Augen bzw. Augenpaar, de-sif ‘Augen’ (wenn
sie kein zusammengehoriges Paar bilden).

Die Pluralbildung der jugischen Nomina ist aufs engste mit der Klassen-
zugehorigkeit einerseits und mit der Abzahlbarkeit der zu bezeichnenden
Gegenstinde andererseits verbunden. Alle Abstrakta, Stoff- und Sammel-
pamen haben in der Regel keine Pluralform: 2¢4? ‘Salz‘, lur ‘“Wasser®, fa-
nin ‘Sand‘, I1¢an ‘Haar®, yokn ‘Fichtenwald® usw. Vermutlich kann man
im Jugischen genauso wie in den anderen Jenissej-Sprachen von einer ehe-
maligen Dichotomie Pluralitit vs. Kollektivitit ausgehen (Werner 1994:
51-53), die den Nomina der belebten Klasse eigen war, wihrend die No-
mina der unbelebten Klasse anfangs tiberhaupt keinen Unterschied nach
dem Numerus aufwiesen. Auf die ehemalige Kollektivitit der belebten No-
mina weisen z.B. die Pluralformen der Verwandtschaftstermini hin, die das
Pluralsuffix -3e:77/~n annehmen: lop, Pl. ob-e:n ‘Vater; lam, Pl. am-e:p
‘Mutter; Iyep, Pl. yeb-e:n ‘GroBvater, 2fi7p, Pl. fib-e:1j ‘Sohn‘, 2fu’n, P1.
funin ‘Tochter‘. Das Kollektivaffix -7 konnten dann auch die Nomina der
unbelebten Klasse annehmen, und eben diese Formen wurden spiter bei
Bezeichnungen von abzihlbaren Gegenstinden als Pluralformen umgedeu-
tet. Auf diese Weise 14Bt sich also erkliren, warum die belebten Nomina
das Pluralsuffix -n und die unbelebten Nomina das Pluralsuffix -n bevor-
zugen, wenn die Wahl dieser zwei Suffixe durch keine phonetischen oder
semantischen Griinde beschrinkt ist (ausfiihrlicher dazu siche Porotova
1990: 66-76). Was die phonetischen Griinde anbetrifft, so nehmen die No-
mina auf -p immer nur das Pluralsuffix -7 und die Nomina auf -5 das Plu-
ralsuffix -n an: !din, Pl. diniyj ‘Tanne‘; 2bi?n, Pl. binin ‘Hand‘; 2fi?n, Pl.
finin ‘Schopfloffel’; 4a®7, Pl. anin ‘Seil‘; 4yob:n’, Pl. yonen ‘Knorpel‘;
2571, PL. ¥onin ‘Horn‘ usw. In anderen Fillen kommt in der Regel in den
Wortern auf -y, -8, -t, -m, -p > -f-, -k > -g- das Pluralsuffix -p und in den
Wortern auf -k, -q, -t > -d-, -1, -r das Pluralsuffix -n vor: 4y, Pl. yoyn
/xoxin ‘Stern‘; 2be’s, Pl. besn ‘Hase‘; 4u®:t, Pl. utn ‘Maus‘; 2du’p, Pl. du-
fin ‘Angelhdkchen®; Iyem, Pl. yemin ‘Frau‘; Ifi’k, Pl. figin ‘Mann‘; Iba'k,
Pl. bakn ‘Klotz; fallay, Pl. fallagn ‘hohle Hand‘; yoniroy, Pl. yonirogn
‘Glocke*; 2¢a’t, Pl. yadin ‘Pelzmantel‘; 1bul, Pl. bulin ‘Fii8‘/‘Bein‘; 3fi:P,
Pl. filin ‘Darm’; 2fa”r, Pl. fariny ‘Fischblase‘ usw. Wenn aber vor dem n-
Suffix ein Trennungsvokal erscheint, kann dieses Suffix in den Wortern auf
-t, -s, -p > -f-, -m durch das p-Suffix ersetzt werden, z.B. 2du”t, Pl. dutin
‘Pfriem*; “u”:s, P1. usin ‘Birke‘; 2]a”p, Pl. Jafin ‘Stiick‘; 4yup, Pl. yufin
‘Bootstange‘; 2la’m, P1. lamin ‘Brett’.
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Nomina, die auf einen Vokal ausgehen, bekommen im Jugischen in der
Regel das Pluralsuffix -n: Iatka, Pl. Jatkan ‘Pfanne‘; olli, Pl. ollin ‘Kifer®;
polba, Pl. bolban ‘Pilz‘; boksei, Pl. boksin ‘Furunkel’; tafa, Pl. tafan ‘Stab‘;
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